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ACTIVISMO
(Pequeno diccionario de los clavos revisionistas)
(De Battaglia Comunista, n° 6-1952)

No puede considerarse un «clavo», o sea, una idea fija, una mania
delirante, porque de hecho no se trata de una concepcién doctrinal, de una
posicion tedrica fundada de cualquier modo sobre una determinada
consideracion de la realidad social. De hecho, presupone la ausencia y el
desprecio soberano por el trabajo tedrico, bastandole cualquier formulilla
tactica y la experiencia de la maniobra politica, el empirismo agnéstico, la
rutina de la organizacion y la jerga de la terminologia. El activismo no es
pues un «clavo», sino el terreno de cultivo de todos los «clavos» y manias
gque afligen continuamente al movimiento obrero. Pero las oleadas
epidémicas de activismo, no vienen por casualidad.

Se puede afirmar que la teoria marxista se ha formado en una continua
e incesante lucha critica contra las infatuaciones activistas, que luego son las
manifestaciones sensibles del modo de pensar idealista. Las épocas en las
qgue el fendmeno alcanzaba el acmé estaban invariablemente marcadas por
el triunfo de la contrarrevolucién. Tenemos como testimonio un pasaje de
Engels, sacado del articulo «<Programa de los Blanquistas profugos de la
Comuna», publicado en el «Volkstaat» en 1874.

Se dice textualmente:

«Después de toda revolucion fracasada o toda
contrarrevolucion, se desarrolla entre los profugos salvados en el
extranjero una actividad febril. Las distintas gradaciones de los
partidos se reagrupan, se acusan de haber conducido el carro al
fango, se culpan los unos a los otros de traicion y de todos los
pecados mortales posibles. Asi se permanece en estrecha conexion
con la patria, se organiza, se conspira, se imprimen octavillas y
periodicos, se jura que en veinticuatro horas se volvera a empezar,
que la victoria es segura y ya se distribuyen los centros
gubernamentales en espera de obtenerlos. Naturalmente, los
desenganos suceden a los desenganos y, ya que estos no se quieren
inscribir en las condiciones historicas ineluctables, que no se quieren
comprender, mas que para los errores fortuitos de los individuos, asi
se acumulan las acusaciones reciprocas y todo acaba en una reyerta
general».

Sustituid las circunstancias de la época pos—Comuna, sucesiva a una
tremenda y devastadora derrota del movimiento revolucionario, con las
analogas de un periodo cualquiera de reflujo del movimiento y de victoria
totalitaria de la reaccion capitalista; sustituid a los préfugos, blanquistas de
la Comuna puestos a salvo en el extranjero con cualquier grupo de
acalorados, obstinadamente decididos a no aceptar las «condiciones
histdoricas ineluctables», de las que habla Engels, y veréis que la
caracterizacion realista del activismo afio 1874, es perfectamente aplicable,
pongamos, al ano 1926 o al afio 1952.

El afno 1926 sell6 la victoria del activismo de frentes de unidad, de
fusionismo, de bloques interclasistas en funcién antifascista, contra el
«sectarismo dogmatico y el inmovilismo» de la Izquierda Italiana.
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Sucedié a los «profugos» de la fallida revoluciéon en Alemania, de la
ausencia de la ofensiva de clase contra el fascismo mussoliniano de la
derrota revolucionaria en Hungria, etc.; lo que les sucedié a los «préofugos
blanquistas» de la Comuna de 1871. No se quiso comprender, que si las
«condiciones historicas ineluctables» de |la reanudacién de la burguesia
y de la derrota de la revolucién a escala mundial alejaban el estallido del
sucesivo conflicto de clase, no se podia acelerar esto con nuevas e
inopinadas piruetas tacticas, que topaban contrastantemente con los
principios. Entonces se gritd, en la estalinizada Tercera Internacional, que la
lzquierda Comunista disimulaba bajo la fidelidad inderrumbable a los
principios, la teorizaciéon de la inmovilidad, de la inaccidon politica, de la
paleontologia politica.

Escuchad lo que el relator Bujarin, en el momento de la discusion del
punto 1° del orden del dia del Ejecutivo Ampliado de la Internacional
Comunista (25, de febrero de 1926), decia: «Existen dos métodos, como
fondo diferente, de lucha por la perspectiva revolucionaria. El
Primero es el método marxista: éste, consiste (jescuchad, escuchad!)
en adaptar a la realidad concreta nuestra lucha por la perspectiva
revolucionaria, tomando la realidad tal cual es, incluso si es
desfavorable. El otro método es el de Bordiga, el cual hace
abstraccion completamente de la situacion y se contenta con afirmar
que nosotros somos revolucionarios y que debemos combatir por la
revolucion. En cuanto al analisis marxista de la situacion objetivay a
la tactica que brota de él, éste esta en Bordiga completamente
ausente. No es un caso fortuito si en su largo discurso no hemos
oido una sola palabra sobre los indicios especificos de la situacion
actual. Esto de hecho no le importa, porque él considera todo desde
un punto de vista general y abstractamente revolucionario y se
contenta con conjugar el verbo “hacer la revolucion”. Es inutil decir
que éste método conduce a vulgarizar nuestra tactica, lo que no
tiene nada de marxista».

iHace falta el comentario? Cada uno de nosotros sabe que no por
casualidad la tactica preconizada por el activista Bujarin, en aquella época
aliado de Stalin, debia conducir donde ha conducido, es decir, primero al
pacto ruso- aIeman después a las Conferencias de Yalta y Potsdam a los
Comités de Liberacién Nacional, al Tripartito, a la Conferencia Econémica de
Moscu, acontecimientos que el fiero opositor de la lzquierda Italiana no
pudo ver porque fue fusilado piadosamente con anterioridad por los
activistas de Stalin. La tactica «adaptada a la realidad concreta» debia
conducir, nada menos, a la Tercera Internacional Comunista a acabar en
«reyerta general» como decia Engels en referencia a los Bujarin de 1874.
iPero como compensacion se tenia la victoria completa del activismo, que
hoy obtiene grandes éxitos en las campafas por la paz y por la defensa de la
Constitucion burguesal
Ahora nos ocupamos del afio 1952. ;Qué hacen los «préfugos» de la lli
Internacional? Hemos visto el trabajo revolucionario «concreto» de los
partidarios de la paz, con relativo y variopinto cortejo electoral. Pero ellos
no agotan el campo de activismo que salié triunfante de la lucha contra el
«inmovilismo dogmatico» de la lzquierda Comunista. ;Queréis que
nombremos uno a uno a los varios grupos que de él forman parte? Diremos
uno, para entendernos: «Socialisme ou Barbarie», representante del
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vitalismo, enérgico, dinamico, modernizado activismo francés. Pero esta
claro que aludimos atodos los otros movimientos similares en Francia y
fuera, al que el presente pequefio diccionario esta dedicado.

Somos acusados eternamente de hacer «abstraccion de la
situacion», lo mismo que decia Bujarin. Pues bien, observemos un momento
esta famosa situacion. He aqui como se presenta, el mundo burgués, aio en
curso: La clase dominante ha conseguido, maniobrando las palancas del
oportunismo, aplastar hasta la médula el movimiento revolucionario, en una
maldita guerra que debia concluir el proceso de involucion
contrarrevolucionaria de los partidos obreros. Una maquina estatal de

roporciones y de capacidades represivas inauditas mantiene encadenadas a
as masas a la explotacion, peor que el torno al cuerpo del condenado al
suplicio. La confusidon cadtica y los sufrimientos de las masas son tales y
tantos que la clase obrera esta transformada en un tronco sangrante que se
mueve inconscientemente: su cerebro estd obscurecido e intoxicado, su
sensibilidad narcotizada, los ojos no ven, las manos se retuercen sobre si
mismas. En el lugar de la lucha de clase, existe el horripilante estrago de la
lucha intestina, propia de naufragos en la balsa de salvamento a merced de
las olas. En las fabricas, no es cosa nueva en la historia, impera el
espionaje, la delacién, el rencor, la venganza mezquina y picara, el
oportunismo mas estupido y bestial, la prepotencia, el abuso neurasténico,
pero en las masas oprimidas por las consecuencias de treinta anos de
tremendas derrotas, no existe ni siquiera la fuerza para sentir auténtica
nausea, porque ésta se expresa en las exhalaciones miasmaticas del
sindicalismo de empresa, del corporativismo y, en el plano politico, del
conciliacionismo social y del pacifismo impotente.

En tales condiciones de tragica devastacion de las fuerzas de clase jqué
hace el proletario consciente, el revolucionario serio, o sea, no diletante no
teatralista, o cegado por el anhelo veleitario de éxito inmediato y personal?
El comprende ante todo, aun rechinando los dientes de reprimida
impaciencia por el lento y despiadado curso histérico, que la funcién del
partido revolucionario, en las condiciones actuales, es la de tomar conciencia
clara de la contrarrevolucion imperante y de las causas objetivas del
estancamiento social, de salvar de las dudas revisionistas el patrimonio
tedrico y critico de la clase derrotada, de trabajar para la difusién de las
concepciones revolucionarias y de desplegar una actividad razonable de
proselitismo. Ante todo, el revolucionario no arlequinesco se da cuenta
realistamente de la relacién de fuerzas entre las clases y teme, como la
pérdida de la vista, el disipar las fuerzas del partido, fuerzas minimas,
fuerzas reducidas a un hilo organizativo, en operaciones enfocadas al
activismo fanfarréon e inconcluyente, lanzado al desastre desmoralizante o al
reblandecimiento oportunista.

iQué hacen en cambio los maniaticos del activismo pseudo-—
revolucionario? Tartarin de Tarascén pretendia cultivar en una maceta de
geranio un baobab, o sea, el arbol mas gigantesco de Africa. Nuestros
tartarines, ansiosos de éxitos visibles, pretenden cultivar el movimiento
revolucionario en el vaso de noche de un mal disimulado personalismo, que
se contenta con cualquier formulilla tactica, no nueva y aprendida
bestialmente de memoria en 40 afos de vana militancia, que
existencialmente desprecia todo encuadramiento tedrico digno de
consideracién, que anhela desahogarse en una extravagancia efimera de
iniciativas predestinadas a no servir para nada (revolucionario) y si para el
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ridiculo. Todo lo poco sano que saben lo han aprendido de textos, tesis y
programas en los que nunca han colaborado, a pesar de la presuncién
critica; su activismo es efectivamente... el activismo ajeno, porque se
distinguen por resaltante pigricia mental y organizativa; tienen un
aristocratico horror al humilde y oscuro trabajo para rehacer pacientemente
la tela organizativa arrancada por el enemigo de clase; suefian como
muchachos con construir de hoy a mafiana un partido revolucionario fuerte
de decenas de diputados y senadores, en el parlamento, de consistente
influencia en los sindicatos y de masas de afiliados, y si esto no acaece en el
espacio de dos o tres afos, se abalanzan al cuell)g de los dirigentes del
movimiento, acusandoles de sostener «la linea tactica equivocada» y
montando asquerosas polémicas personalistas sobre eventuales «errores
fortuitos» de la dirigencia, ya conocidos por el viejo Engels; gritar que el
partido, que aun no ha desarrollado las piernas y los brazos, se pondra a
marchar por encanto como una (division de tanques) panzer—divisidén, en
cuanto se envien a la conquista de los organismos de fabrica, a nuestros
grupos de fabrica, para contar tales efectivos no hace falta una calculadora
electrénica; pretenden, haciendo reir a los pollos y a las ocas, que los
blogues imperialistas son idénticos por peso, forma y color como igual de
viriles, y con esta bobada agotan el tan decantado analisis de la situacion,
gue niegan a los demas saber hacer; se enchochecen finalmente con las
morbidas tentaciones que sobre viejas nalgas suscita la poltrona
parlamentaria o de asesoria...

Todos los salmos activistas acaban en la gloria electoral. En la fecha de
1917, vimos el asqueroso fin de los super-activistas de la socialdemocracia:
en decenios de actividad empleados por entero a la conquista de escafos
parlamentarios, de comisiones sindicales y de influencias politicas dieron un
espectaculo de imparable activismo. Pero cuando sondé la hora de la
insurrecciéon armada contra el capitalismo se vio que sélo consiguié hacerlo
un partido, el que menos que ningun otro habia «trabajado entre las
grandes masas» durante los afios de preparacion; que mas que ninguno
habia trabajado en la puesta a punto de la teoria marxista. Se vio entonces
que quien poseia una solida preparacion tedrica marchaba contra el
enemigo de clase, mientras que quien tenia un «glorioso» patrimonio de
luchas, se empantanaba vergonzosamente y se pasaba al enemigo.

Vaya que si los conocemos a los maniaticos del activismo. A su lado, los
charlatanes de feria son gentilhombres. Por eso sostenemos que existe un
s6lo medio para salvarse de su contagio: la clasica patada en el trasero.



ACTIVISMO
(De Battaglia Comunista, n° 7-1952)

Es necesario insistir sobre el vocablo. Como ciertas infecciones de la
sangre, que son causa de multitud de enfermedades, no excluidas las
curables en el manicomio, el activismo es una enfermedad del movimiento
obrero que requiere tratamiento continuo.

El activismo pretende tener siempre un conocimiento exacto de las
circunstancias de la lucha politica, la altura de la situacion», pero es
incapaz de realizar una valoracién realista de las relaciones de fuerza,
exagerando enormemente las posibilidades de los factores subjetivos de la
lucha de clase.

Es pues natural que los afectados por el activismo reaccionen contra la
critica acusando a los adversarios de subvalorar los factores subjetivos de la
lucha de clase y de reducir el determinismo histérico a aquel mecanismo
automatico, que constituye ademas el ordinario argumento de la critica
burguesa del marxismo. Por eso hemos dicho en el punto 2 de la parte IV de
la «Base para la organizacion»: «En la justa acepcion del
determinismo histdrico se considera que mientras el desarrollo del
modo capitalista de produccion en los paises individualmente, y
como difusion en toda la tierra procede sin descanso, o casi en el
aspecto técnico, econdmico y social, las alternativas, por el
contrario, de las fuerzas de clase en contraposicion, se enlazan a las
vicisitudes de la lucha histérica general, a las batallas vencidas y
perdidas, y a los errores de método estratégico». Esto equivale a decir
gue nosotros sostenemos que la fase de reanudacion del movimiento obrero
revolucionario no coincide unicamente con los impulsos provenientes de las
contradicciones del desarrollo material, econémico y social de la sociedad
burguesa, la que puede atravesar periodos de gravisimas crisis, de contrastes
violentos, de colapsos politicos, sin que por esto el movimiento obrero se
radicalice sobre extremas posiciones revolucionarias. Es decir, no existe
automatismo en el campo de las relaciones entre economia capitalista y
partido proletario revolucionario.

Puede suceder, como sucede actualmente, que el mundo econémico y
social burgués esté envuelto por formidables sacudidas, que dan lugar a
violentos contrastes, sin que por esto el partido revolucionario tenga
posibilidades de acrecentar su actividad, sin que las masas sometidas a la
explotacion mas atroz y en la matanza fratricida consigan desenmascarar a
los agentes oportunistas, que ligan su suerte a las contiendas del
imperialismo, sin que la contrarrevolucion afloje su férreo control sobre la
clase dominada, sobre las masas de los desposeidos.

Diciendo: «Existe una situacion objetivamente revolucionaria,
pero es deficiente el elemento subjetivo de la lucha de clase, el

artido revolucionario», se equivoca en todo momento el proceso
istorico, siendo una grosera falta de sentido, un absurdo patente.

Es verdad por el contrario que en cualquier oleada, incluso la mas
peligrosa de la existencia de la dominacién burguesa, incluso cuando parece
gue todo se para y que se dirige a su final, a su ruina: (la maquina estatal, la
jerarquia social, el despliegue politico burgués, los sindicatos, la maquina
propagandista) la situacién no sera nunca revolucionaria, sino que sera a
todos los efectos contrarrevolucionaria, si el partido revolucionario de clase
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fuera deficitario, mal desarrollado, teéricamente tambaleante.

Una situacion de crisis profunda de la sociedad burguesa es susceptible
de desembocar en un movimiento de subversion revolucionario, cuando
«los estratos superiores no pueden vivir a la antigua usanza, y los
estratos inferiores no quieren vivir a la antigua usanza» (Lenin, El
Extremismo), es decir cuando la clase dirigente no consigue ya hacer
funcionar el propio mecanismo de represién, y la mayoria de los
trabajadores haya «comprendido plenamente la necesidad de la
revolucion».

Pero semejante conciencia de los trabajadores no puede expresarse mas
que en el partido de clase, que en definitiva es el factor determinante de la
transformacion de
la crisis burguesa en catastrofe revolucionaria de toda la sociedad.

Es necesario pues, para que la sociedad salga del «smare magnum» en
el que ha caido, y que la clase dominante es incapaz de sanear, porque es
incapaz de descubrir las nuevas formas apropiadas para liberar las fuerzas
productivas y encaminarlas hacia nuevos desarrollos, que, exista un 6érgano
de pensamiento y de accidon revolucionaria colectivo que canalice e ilumine
la voluntad subversora de las masas.

El «<no querer vivir a la antigua usanza» de las masas, la voluntad de
luchar, el impulso a actuar contra el enemigo de clase, presuponen, en el
ambito de la vanguardia proletaria llamada a desarrollar la funcién de guia
de las masas revolucionarias, la cristalizacion de una solida teoria
revolucionaria.

En el partido la conciencia precede a la acciéon, contrariamente a cuanto
acontece en las masas y en los individuos.

Pero si se dicen estas cosas no nuevas, no actualizadas, ;jes porque se
intenta cambiar al partido revolucionario por un cenaculo de estudiosos, de
observadores tedricos de la realidad social? Jamas de los jamases. En la parte
IV punto 7 de la «<Base para la organizacion» 1952, se dice: «El partido si
bien poco numeroso y poco ligado a la masa del proletariado, si
bien siempre celoso de la tarea tedrica como tarea de primer plano,
rechaza absolutamente ser considerado un cenaculo de pensadores y
de simples estudiosos en busca de nuevas verdades, porque hayan
perdido la verdad anterior considerandola insuficiente...». jNo puede
ser mas claro!

A la transformaciéon de la crisis burguesa en guerra de clase y en
revolucion presupone el desmoronamiento objetivo del andamiaje social y
politico del capitalismo, pero no puede darse ni siquiera potencialmente si la
mayoria de los trabajadores no es conquistada o influenciada por la teoria
revolucionaria encarnada en el partido, teoria que no se improvisa en las
barricadas. ;Pero se destila quizas en los cerrados gabinetes de trabajo de
estudiosos desligados de las masas?

A ésta estupida acusacion promovida i)or los energumenos del activismo,
se responde muy bien diciendo, que el infatigable y asiduo trabajo de
defensa del patrimonio doctrinario y critico del movimiento, la cotidiana
fatiga de inmunizacién del movimiento contra los venenos del revisionismo,
la explicacion sistematica, a la luz del marxismo, de las mas recientes formas
de organizaciéon de la producciéon capitalista, el desenmascaramiento de las
tentativas del oportunismo de presentar tales «innovaciones» como
medidas anticapitalistas, etc., todo esto ES LUCHA, lucha contra el enemigo
de clase, lucha para educar a la vanguardia revolucionaria, es si queréis,
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lucha activa, y sin embargo no activista.

i Creéis vosotros seriamente que (mientras toda la gigantesca maquina
burguesa esta comprometida de la mafana a la noche no tanto, poned
atencion, a refutar la tesis revolucionaria, cuanto a demostrar que a las
reivindicaciones socialistas se pueda llegar marchando contra Marx y contra
Lenin, y cuando no solo partidos politicos si no también gobiernos
constituidos juran gobernar, es decir, oprimir a las masas, en nombre del
comunismo) el aspero y fatigoso trabajo de restauracion critica de la teoria
revolucionaria marxista, sea solamente un trabajo teérico?

¢ Quién osaria decir que no es también un trabajo politico, una lucha
activa contra el enemigo de clase? Sélo quien esta poseido por demonios de
la accion activista puede pensarlo.

El movimiento, aunque sea pobre de efectivos, que trabaja en el
periddico, en reuniones, en discusiones de fabrica, para liberar la teoria
revolucionaria de las inauditas adulteraciones, de las contaminaciones
oportunistas, cumple con esto un trabajo revolucionario, trabajo para la
revoluciéon proletaria.

No se puede decir en absoluto que nosotros concibamos la tarea del
partido como una «lucha de ideas».

El totalitarismo, el capitalismo de Estado, el hundimiento de la
revolucion socialista en Rusia, no son «ideas» a las que nosotros
contraponemos las nuestras: son fendmenos histéricos reales, que han
despedazado los rinones del movimiento proletario conduciéndolo sobre el
terreno minado del partisanismo antifascista, filofascista, de la unién
nacional, del pacifismo, etc...

Aqguellos que, aunque sea en numero restringido y fuera de clamores
de la «gran politica», conduzcan un trabajo de interpretaciéon marxista de
estos fendmenos reales, y de confirmacion de las previsiones marxistas, no
obstante ellos (y nos parece que un tratamiento serio de estos problemas no
exista fuera de las fundamentales exposiciones de nuestro Prometeo, en
particular del estudio «Propiedad y Capital») seguramente hacen un
trabajo revolucionario, porclue fijan desde ahora el itinerario y el punto de
llegada de la revolucion proletaria.

La reanudacion del movimiento revolucionario no necesita, para
realizarse de la crisis del sistema capitalista, en cuanto eventualidad

otencial; la crisis del modo de produccién capitalista es una realidad, la
urguesia ha experimentado todas las fases posibles de su curso histérico, el
capitalismo de Estado y el imperialismo son el limite extremo de su
evolucién, pero las contradicciones fundamentales del sistema permaneceny
se agudizan. La crisis del capitalismo no se transforma en crisis
revolucionaria de la sociedad, en guerra de clase revolucionaria, la
contrarrevolucion sigue triunfante aunque aumenta el caos capitalista,
porque el movimiento obrero esta todavia aplastado bajo el peso de las
derrotas sufridas en treinta afos por los errores de metodo estratégico
cometidos por los partidos comunistas de la Tercera Internacional, errores
que han conducido al proletariado a considerar suyas las armas de la
contrarrevolucion.

La reanudaciéon del movimiento revolucionario no se verifica aun
porque la burguesia, poniendo en practica audaces reformas en la
organizacion de la produccion y del Estado (capitalismo de Estado,
totalitarismo, etc.) ha sacudido enormemente, sembrando la duda y la
confusién, no las bases teodricas y criticas del marxismo, que permanecen
intactas e intocables, sino mas bien la capacidad de ﬂas vanguardias
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Broletarias para aplicarlas justamente en la interpretacion de la actual fase
urguesa.

En tales condiciones de extravio tedrico, el trabajo de restauracién del
marxismo contra las deformaciones oportunistas, ;es un mero trabajo
intelectual?

No, es lucha sustancial y activa consecuente contra el enemigo de clase.

El activismo fanfarrén pretende hacer girar la rueda de la historia con
giros de vals moviendo el culo sobre la sinfonia electoral.

Es una enfermedad infantil del comunismo, pero fermenta
maravillosamente incluso en el asilo, donde vegetan los... jubilados del
movimiento obrero.

Requiescant in pace...



UN TEXTO DE NUESTRA CORRIENTE
Presentacion de “PLAIDOYER POUR STALINE”

Se ha recordado recientemente el cuadragésimo aniversario de la
muerte de José Stalin, y una vez mas los «estudiosos» del tema han
ofrecido sus innovadoras explicaciones. Como era de esperar no han faltado
sesudos investigadores que han presentado la ambicion y el ansia de poder
de un individuo como fuerzas motrices del desarrollo humano, segun el
clasico molde de la concepcidon idealista de la historia, aunque en este caso
la falsificacion se duplica, presentando a Stalin como defensor del
socialismo.

Segun la concepcion idealista de la historia, son los individuos, y en
especial el Genio, la Figura, el Gran Hombre, los que construyen la historia
segun su voluntad consciente. Otra version de esa concepcion idealista, aun
mas insidiosa en cuanto que suele reclamarse al marxismo, afirma que no es
el individuo, sino las grandes masas quienes conscientemente esculpen sus
actos en el bloque de I% historia.

Para el marxismo, la prehistoria y la historia de la humanidad no son
mas que el producto de las condiciones econdmicas de cada época, en las
que ec\ hombre, como individuo y como colectividad, aparece como objeto, y
no como sujeto de determinadas leyes inexorables.

El texto que transcribimos a continuacion «Plaidoyer pour
Staline», escrito en plena época de «desestalinizacion» puramente
retérica, es una fiel muestra de la aplicacion del método materialista de la
historia, en el analisis de las fuerzas econémicas que llevaron a un individuo,
en este caso Stalin, a convertirse en el representante mas visible de
imparables fuerzas econdmicas, capitalistas, que irrumpian en el panorama
econémico y social ruso.

De la misma forma que Alejandro, César, Napoledn... fueron productos
de las relaciones de produccién y de cambio de sus épocas respectivas,
expresando los intereses de una determinada clase social, el fenédmeno del
estalinismo, que no es obra exclusiva de Stalin aunque tome su nombre,
encuentra su clave de explicacién en la derrota de la revolucion proletaria
en la Europa capitalista e industrial y en el atraso econdmico de la Rusia de
entonces, aplastantemente campesina, y a caballo entre dos revoluciones.

La teoria traidora del «socialismo en un solo pais» reflejaba la
necesidad ineludible de la construccién de las bases econémicas capitalistas
en Rusia, proceso que a través del terror blanco mas implacable y
distorsionador que ha conocido la historia eliminé al Partido Bolchevique, a
la Ir&t_egnacional Comunista y con ellos al movimiento revolucionario
mundial.
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PLAIDOYER POUR STALINE
(INFORME PARA LA DEFENSA DEL ACUSADO STALIN)
(De Il Programma Comunista, n°® 14-1956)

Todas las Revoluciones se han emborrachado de procesos a los
individuos, se han nutrido de inocencias y de culpabilidades, de acusaciones
y de defensas. La Revolucion que nosotros esperamos no lo hara, si la
conclusion de la teoria marxista es, como creemos la Revolucién. Dicha
teoria no reconoce responsabilidades personales, absoluciones o condenas.
Reconoce actos de fuerza, que son necesidades sociales, y no tienen nada
gue ver con la cualificacion juridica o moral de las victimas o de los autores.

Por tanto seria de imbéciles si pidiésemos la palabra para defender a
Stalin, acusado péstumo. Son las acusaciones contra él lo que ridiculizamos,
ya que en extrana concordancia, coinciden en su condena los exasperados
enemigos de decenios atras, cuando era odiado como comunista al igual que
los demas comunistas revolucionarios; los exasperados enemigos de los
ultimos decenios, cuando a nuestro entender ya habia desertado del
comunismo; y los amigos de estos mismos decenios que hoy le cubren de
infinitas infamias.

0 se teje la historia de las sociedades humanas como res gestae
(grandes hechos, hazanas, en latin en el original, ndr.), como empresas
llevadas a cabo por grandes hombres, grandes caudillos, bajo cuya genial
voluntad los hechos aparecen como en una pelicula, que después los
hombres genéricos han recitado masivamente como comparsas; o bien se
teje la historia como hacen los marxistas, buscando sus causas motrices en las
condiciones de vida fisica comunes a las masas colectivas, y que las ponen en
movimiento sin ser conscientes ni quererlo.

Si se esta todavia en la primera visidn, no hay por qué asombrarse si ese
mismo hombre convertido en «inmortal» por la gloria de sus hazafhas y por
la creencia en su forja de los destinos sucesivos de los pueblos, da un giro
hacia la notoriedad con burdas acciones e increibles verglenzas, que
clasificarian al hombre comun como sujeto degenerado y monstruoso.

Recordemos esto empleando un poco el marxismo, aunque por el
momento no lo expliquemos: es decir confrontando la descripcién de la clase
y de la parte que defendié el Hombre famoso, y posteriormente la de la
cIase y parte enemiga y golpeada. Son precisamente los sujetos y sus

uidores, por frenesi o por vil interés, los que han colocado bajo esta

gble optica, como de costumbre, a todos aquellos con cuyos nombres se ha
escrlto la historia corriente, a esos a quienes nosotros ridiculizamos
llamandoles Battilocchi (en Népoles, un tipo de marioneta, titere, ndr.).

Un Sabio al que solicitaron consejo politico, hizo pasar la hoz a una
cierta altura del suelo, cortando del campo rojo de amapolas las flores que
mas sobresalian, sabiendo que quien sobresale entre sus semejantes debido
a una fuerza o valor especiales, lo hace también para hacer dafio y actuar
cruelmente, con una siniestra capacidad para oprimir a los demas.

Nosotros dejariamos de ser marxistas, y por tanto estudiosos de la
historia, si pensasemos que un exterminio similar de los mas Grandes o de
los mas Canallas, haria que nunca perdiese una batalla esa Revolucién de la
gue somos defensores, y cuyas raices son connaturales a todos los tallos del

11



prado humano.

Si quisiéramos sequir la casuistica histérica de la doble versiéon acerca de
los grandes hombres «especiales» -—presuntos motores de los
acontecimientos generales, segun nuestros contradictores— una vida humana
seria insuficiente. No escaparia ningun hombre excelso, profeta o sabio,
santo o regidor de pueblos, semidios 0 semidemonio de las leyendas que nos
fueron transmitidas, ni siquiera como reflejo en la obras de literatura
fantastica, en las cuales los hombres plasmaron de otra forma sus tradiciones
comunes. La sublimidad, y la acciéon mas vil es algo que afecta a todos, como
demostraremos. Y por ambas razones todos han sido recordados, o tal vez
mejor sonados, por misteriosas transposiciones desde las primeras formas del
conocimiento humano y de la transmision de las ensefianzas del pasado. Es
inutil, pues, buscar en este terreno del hombre como causa de la historia,
por el que se deslizan tanto los Dulles como los Kruschov (para
entendernos), la clave del problema Stalin.

Podremos sondear las religiones y los mitos, que no son otra cosa que
las primeras escrituras de la historia social vivida, y que no han sido
inventados arbitrariamente y por casualidad, ya que se derivan de sucesivas
deformaciones de las condiciones materiales de la vida comun, los primeros
ejemplos que aunan al genio bueno y al malo, al redentor de los hombres y
a la bestia que bebe su sangre. Dios, en cada estadio, es el primer modelo
del ser amado y temido al mismo tiempo, en sus tremendos extremos.

Los primeros personajes histoéricos campan a medias entre lo miticoy lo
humano. La tradicién que los construye oscila extraviada entre sus preclaras
virtudes y sus horrendos vicios. Es mas bien lo horrendo lo que se presenta
como mas apto para el hombre, también en los periodos no antiguos, para
elevar a un individuo a los altares.

El recuerdo de las infamias de muchos grandes jefes, sefiores y
soberanos, ha superado en la narracion histérica al de sus méritos, y como
mucho se han unido sin que la fantasia popular se desprendiese de ellos.
iRecordamos los feroces sacrificios y estragos de los reyes asirios y egipcios,
recordados por la historia por fundar civilizaciones milenarias y realizar
obras gigantescas? ;La regulacion del Nilo, las piramides, las ciudades con
muros séptuples, o el saneamiento hidraulico como en la feraz
Mesopotamia, que la reina Semiramis transformé de bosque infestado de
fieras en alegre jardin, entre las domadas aguas del Tigris y del Eufrates,
para pasar después a la historia como una grandisima puta, ya que es el
aspecto sexual de la desviacién humana e? que inevitablemente aflora
alrededor de estos clamorosos nombres? Todo esto seria demasiado largo. Y
si los grandes emperadores se impusieron a las poblaciones no fue por los
sufrimientos bélicos de las gloriosas campanas, sino por haber sabido triturar
ante sus ojos los cuerpos vivos de los prisioneros bajo las ruedas de los carros
triunfales. ¢Estamos hoy muy lejos de esto? ;La morbosa conmocién del
civilizado pueblo americano por unos decimetros del intestino de lke,
existiria quizas, sin la alegria de haber aprendido y admirado en las pantallas
las grandes masacres de centenares de miles de cuerpos vivos como
consecuencia de las bombas atdmicas de Hiroshima y Nagasaki, algo que ni
Jerjes, ni Ciro, ni Tamerlan, ni Gengis—Kan habrian sabido celebrar?

Quememos etapas. Resulta obvio ligar a la grandeza de los Caudillos
sus gestas sexuales con Favoritas de cualquier raza, fruto de sus victorias.
Octavio bajé en popularidad algunos puntos ante Marco Antonio y César
por haber sido el Unico que no entré en la alcoba de Cleopatra. La virilidad
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con las mujeres se acopla literariamente bien con el valor ante el enemigo,
como sucedié con Astolfo que épicamente desvirgd en una noche a once
virgenes y al dia siguiente derrotd a doce caballeros; el cartel del desafio fue
su propia cabeza.

Pero también la degeneracién y perversion sexual mas vergonzosa ha
condimentado bien las preclaras cualidades de los hombres excepcionales.
Sécrates figura como el fundador de la filosofia moral, a pesar de ciertas
bromitas con el joven Alcibiades, su alumno favorito. Volviendo a César
resulta banal recordar que segun Suetonio, sus fieles legionarios —no sus
adversarios— le cantaban cuando paseaba triunfalmente, en ese latin
adecuado para tratar porquerias: Hodie Caesar triumphat qui subiegit
Gallias—Nicomedes non triumphat qui subiegit Caesarem (Hoy triunfa César
pues sometié a la Galia, Nicomedes no triunfa pero sometié a César, ndr.).
Cierto o no, el episodio con Nicomedes, rey de Bitinia, ;es un hecho histérico
de peso comparable al traspaso de la forma social romana clasica en la Galia
o en Britannia y a los origenes del Imperio Latino? ;jEstos eventos humanos
estan condicionados por la fecunda figura de los grandes hombres, o mas
bien, como sostenemos los marxistas, su fecundidad se debia a fuerzas
colectivas, no personales? Caera el imperio después de haber tenido a
Nerén, Caligula, Tiberio, ensuciados segun la creencia vulgar, con todos los
delitos; pero también las nuevas fuerzas que abrieron la via humana de
César, visto aqui como un invertido, en otro sitio como el mas grande
general, ingeniero, escritor, historiador, estadista, de un siglo recordado
como de oro, abriran el paso a nuevas formas que tendran el aspecto de
feroces invasores; Atila, castigo de Dios hara que la hierba se seque bajo los
cascos de sus caballos, pero hara brotar un mundo original: ;maldecido,
bendecido? Ambas cosas. Igual sucede con los Vandalos, Hérulos, Godos,
Normandos y sus reyes con nombres famosos, sus feroces costumbres y las
piedades cristianas.

Verdugos y padres de la patria. Santos e Inquisidores. Reformadores y
tiranos, se amontonan en la memoria histérica con los mismos nombres, y
con las mismas hazanas gloriosas se entrecruzan, sin que a nadie le
impresionen ya demasiado, envenenamientos, incestos, parricidios, hogueras
y horcas... El juicio moral sobre los nombres hace que cualquiera, dentro de
cada escuela, escriba una historia ofuscada e inconexa. Evidentemente las
razones de esa historia hay que buscarlas fuera de las infamias, al igual que
fuera de las obras maravillosas, de la granizada alucinante de los Nombres
Inmortales. Esto debia ser hecho, y fue hecho, por los materialistas
historicos.

iDebemos todavia transcribir las dos presentaciones de la Revolucion
Francesa, la feudal y la burguesa? ;Recordar las acusaciones a las bestias del
Terror, del Thermidor y de la Restauracién? ;Contraponer la luminosa
construccion que explica las apologias y execraciones superadas y estupidas,
dentro del drama vivo de las clases en Yucha, en la fuerza motriz de la lucha
econdmica, en el momento en que aparece el marxismo? ;A partir de este
momento palidece todo juicio moral?

Los personajes mas recientes no escapan a estas normas. El estallido de
la primera guerra mundial se ligd al nombre de Guillermo de Alemania,
idolo para unos, monstruo para otros: todo esto tuvo como premisa una
sucia historia de entendimientos con el conde de Eulemburg. Siempre con
este arma propagandistica del asuntillo sexual se quisieron conducir las
batallas politicas, no se salvé de esto ni el Vaticano. Cuando Mussolini estaba
en lo mas alto circularon rumores acerca de amores licitos, fueron difamados
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sus secretarios y fiduciarios, se utilizé ampliamente, como sucede en todos
estos casos, el arma de airear los trapos sucios familiares. ; Qué no se dijo de
Hitler? Los hombres del proletariado también fueron golpeados no pocas
veces con estos sucios medios. Ha habido puercos que epricaron de forma
obscena el vinculo de Engels con la familia de Marx. A pesar de que la
historia del comunismo tiene ejemplos que hacen callar a todos: hombres
que quizas como Marx y Lenin no tuvieron otra mujer que su admirable
esposa, pese a la teoria sexual profesada. En estos dias ha aparecido un
idiota que ha hablado de una visita de Lenin a una casa de citas de Paris, en
vez de a la biblioteca nacional, en donde habria cogido una infeccién. Pero
creemos que nunca hemos encontrado a ninguno lo suficientemente
marrano como para no hablar con respeto de la inigualable companera de
Lenin, ejemplo excepcional de esposa de un gran hombre, devota
Unicamente no tanto a su marido como al partido, lo cual recordé virilmente
a Stalin sefalandole que no era una recién llegada. A estas grandes figuras
de Jenny y Nadeshda puede unirse Natalia, la viuda de Trotski.

¢ Querriais ahora dilucidar el problema de la direcciéon histérica, que se
liga convencionalmente al nombre de Stalin, a través del hecho verdadero o
inventado —que en sustancia, ;qué importa?- segun el cual habria hecho que
le llevaran jovencitas, casi nifias?
En esta asquerosa materia, mas que unos sistemas nerviosos que ya no
funcionan, la suciedad esta en las bocas que se deleitan contdndolo. Y la
politica que liga un éxito al uso —-repetimos, ya sea verdadero o falso- de
recursos tan miserables, no hace sino dar una medida de la bajeza y de la
insipiencia humana. Pero si se trata de alguien que alguna vez se ha llamado
marxista la pendiente bajada es tan profunda y espantosa, que nos
encontramos en presencia de cerebros degenerados de un modo cien veces
mas patoldgico, que cualquier glandula sexual cuyas hormonas no sigan
guimicamente la regla general.

Al final de su estudio sobre Stalin, increiblemente rico en
material y reivindicado dramaticamente por los acontecimientos posteriores,
Trotski, a quien no podremos peroFonar nunca el haber sido tan
frecuentemente bidgrafo y psicélogo, él, grandisimo historiador marxista,
concluye con esta frase: «El Estado soy yo es una féormula casi liberal
comparada con el actual (1940) régimen totalitario de Stalin. Luis
XIV se limitaba a identificarse a si mismo con el Estado. Los
Pontifices romanos se identificaban a si mismos con el Estado y con
la Iglesia, pero esto sélo en la época del poder temporal. El Estado
totalitario ruso va mucho mas lejos que el Césaro Papismo, porque
ha sometido igualmente toda la economia del pais. Stalin puede
decir perfectamente; a diferencia del Rey Sol: /a Sociedad soy yo».

La distinciéon entre Estado y Sociedad es fundamental en la teoria
marxista y engelsiana. Mientras exista el Estado, son dos entes distintos y
enemigos. El Estado es una maquina de clase que pesa sobre el cuerpo de la
sociedad humana. Para erigir un Estado, si el marxismo sigue siendo
marxismo, no basta con un Hombre, es necesaria una clase social.

] Trotski no ha escrito estas palabras mas que a titulo de feroz sarcasmo.
El no ha querido decir que Stalin ha puesto su talén sobre el Estado y sobre
una sociedad de cien millones de hombres; haciendo esto habria descendido

gl rll_ivel de Kruschov que quiere hacernos temblar con el dedo menique de
talin.

También Lenin en su testamento insistié en el examen psiquiatrico de
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Stalin. Este texto puede causar mucha impresion, pero no es el mejor ni el
mas util de los textos de Lenin. El mismo Lenin se excusa: estas cosas (el
caracter de Stalin, su mala educacion con los camaradas) parecen minucias,
pero no lo son...

Lenin, como veia claramente su mujer, queria pasar las funciones de
Stalin a Trotski, a Zinéviev a Kamenev. Pero soﬂamente porque él sentia que
esos hombres estaban sobre el camino marcado por diversas fuerzas del
subsuelo historico, y habrian luchado, y él habria luchado —si no hubiese
muerto— como todos nosotros, por el partido contra Stalin.

Lenin empezd a estar mal en marzo de 1922. El primer ataque de
arteriosclerosis le paralizé el lado derecho y el habla el dia 26 de mayo. En el
IV congreso del Komintern, del 4 de noviembre al 5 de diciembre de 1922,
Lenin participé plenamente: su aspecto fisico era formidable, se habia
recuperado. Pero el 16 de diciembre sucumbié al seqgundo golpe. Escribio el
testamento el 25 de diciembre, el post scriptum el 4 de enero de 1923. EI 9
de marzo, pocos dias después de la carta de ruptura con Stalin, tuvo el
tercero y mas tremendo golpe. En octubre de 1923 pareci6 mejorar
levemente; murid el 21 de enero de 1924.

Pero todo aquel que pudo acercarse a Lenin en junio de 1922, durante
el Ejecutivo ampliado en el cual no pudo intervenir, vio ante si a un hombre
abotargado, con los ojos cambiados, que hacia visibles esfuerzos para
recordar y hablar: y si bien él era precisamente de esos para quienes la
historia se hace sin los hombres, o sin determinados hombres, salid
expresandose ante los camaradas con una frase drastica, irrepetible: estamos
definitivamente perdidos, muchachos —-poco mas o menos.

Todo lo que Lenin expresé al final de su vida hay que adoptarlo pues
con cautela. El fendbmeno de noviembre-diciembre de 1922 fue sin duda el
ultimo fenédmeno que la naturaleza podia producir, con la ayuda de los
mejores médicos disponibles en Moscu, y el trabajo increible de Nadeshda,
que después del seqgundo ataque de Lenin tuvo que volver a ensefarle a
hablar y a leer como a un nifno. Cuando Trotski narra en su libro que Stalin
queria dar a Lenin el veneno que le pedia, dice que el médico no excluia una
recuperacion expresandose asi: el virtuoso sera siempre un virtuoso. La
paIaBra, italiana, no nos parece apropiada. Un hombre es quizas la misma
persona, para dios, el diablo y la ley, a lo largo de toda su vida; pero
precisamente no es siempre la misma Cosa, sobre todo para el médico.

Abordaremos esta cuestion, en breve y para concluir, no segun la
brillante frase de Trotski ni segun las ultimas manifestaciones, tragicas, del
pensamiento de Lenin. Quien utiliza al Estado, lo utiliza contra una parte,
una clase o algunas clases de la Sociedad. El problema es la relacién entre
Estado y Sociedad. La sociedad es una colonia natural de animales—-hombres
colocados por la naturaleza en unas determinadas condiciones, a los que
dividimos en grupos de condiciones. El Estado es una maquina organizada y
formada dentro de la Sociedad, y unida a una parte de la Sociedad. La base
del Estado no puede coincidir con la Sociedad de un modo uniforme: esto no
es mas que la mentira de la teoria democratica y liberal.

La teoria de la Dictadura nos ensefia a utilizar una maquina-Estado para
nuestro uso. Una nueva maquina, construida con hombresc\igados con varios
engranajes.

Esta maquina actua contra las clases derrotadas, pero que aun
sobreviven, para destruirlas junto a sus pegajosas y obstinadas influencias; y
después desaparece.

Mientras que esta maquina existe, esta compuesta de hombres:
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escritores, oradores, organizadores, soldados, guardias, policias.

Admitamos que la maquina-Estado debe funcionar con hombres
idéneos y seleccionados, que posean determinadas cualidades, e incluso
malas cualidades segun la moral tradicional. No por esto renunciaremos al
uso, histéricamente transitorio, de la maquina-Estado, del utensilio—Estado,
del arma-Estado, de la porqueria Estado.

Nosotros no proponemos la edificacién de un Estado modelo, como han
hecho todos los idedlogos enemigos nuestros. Nos proponemos, ya que la
historia lo impone, liberar a la sociedad del Estado «vacunandola» con el
uso de un ultimo Estado, bajo ciertas condiciones mas cortante y aspero que
todos cuanto lo han precedido.

Cuando una forma social, como el actual capitalismo, envejece
demasiado, puede aventurarse que el Estado que librara de la misma a la
sociedad degeré ser particularmente enérgico. Supongamos que se nos
pruebe que en este Estado deberan utilizarse e incluso sacrificarse algunos
de los militantes del partido, para llegar a ser subjetivamente despiadados y
feroces; ésta no sera una razoén histérica para volver marcha atras en el Unico
camino de la Revolucion.

Asi hablaron y escribieron Lenin y Trotski en su época de mayor
eficiencia, ellos que subjetivamente no habrian disfrutado ni siquiera
matando a una hormiga (tan sélo una vez Trotski nos hablé con su gran
sonrisa de «plaisirs de la chasee») (placeres de la caza, en francés en el
original, ndr.). No tenemos ninguna razén y ningun interés doctrinal de
partido en hacer hincapié sobre el sadismo de Stalin, y no vemos en ello una
clave de la historia: quien quisiera podia mirarle a la cara y hacerle frente,
como hizo Nadeshda sin temblar. No fue la maldad o la brutalidad de Stalin
lo que decidio esta partida histérica. jMuy lejos de ello!

No fue la naturaleza quien cred una monstruosa criatura, sino la historia
que se detuvo sobre una ?orma dificil de la maquina-Estado, a caballo entre
muchas fuerzas en choque, entre las que falté la fuerza decisiva: el
proletariado de Europa.

Esta forma histérica se paré en un monstruoso encuentro entre dos
formas ya alternativas: democracia y dictadura.

La cuestion no es saber si la maquina-Estado puede tener en el vértice
ﬁ_n individuo, un sinedrin, o una asamblea popular. Esto es metafisica, no

Istoria.

El Estado revolucionario ruso fue llevado a usar la forma extrema del
terror interno; y a chapotear fuera de sus fronteras en la defensa de la
lascivia democratica y popular —por todas partes y siempre mentirosa.

Todos los fendbmenos monstruosos surgieron de este incesto de formas
histéricas, que trataron de evitar vanamente tendencias, propuestas,
resistencias y oposiciones: permanecer fuera de los parlamentos en
occidente, salvar en Rusia al partido obrero de la asfixia del Estado del
campesinado burgués, no ensuciarse en los bloques antifascistas. La
superacion estaba inmadura, era imposible (jincluso si Lenin hubiese
rejuvenecido!) sin la revoluciéon en Occidente.

De este incesto de fuerzas histéricas surgié el Minotauro Stalin, pobre
forma pasiva sin vitalidad, fecundidad y responsabilidad; ni bestia ni
hombre, ni sujeto de procesos, condenas o rehabilitaciones.

Segun las miserables explicaciones actuales la anormalidad o no del
gobierno de Stalindpodria juzgarse segun principios comunes sobre la validez
y la rectitud en la direccion de los Estados, propios de criterios comunes con
una base civilizada.
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En esta tentativa de los confundidos deificadores de Stalin en el pasado
es donde esta el error: a las fuerzas enemigas en la historia les falta éste
terreno comun: un solo medio de discusién discurre entre ellas, y es la
fuerza; en definitiva, estara equivocado quien muerda el polvo. Todo lo
demas es una sucia prostituciéon ante la ideologia burguesa, y los falsos
comunistas actuales de Occidente tienen el atenuante de haber creido
siempre en ella, lealmente, honestamente, sin haberse acercado ni siquiera
un poquito al marxismo; en esa ideologia bur%uesa es en la que hoy se
sumergen con los pulmones vacios. La legalidad burguesa es su atmosfera, y
nunca han estado fuera de ella: de ?o contrario perecerian. Sélo una
burguesia que huele su propio hedor cadavérico, puede temer algo de estos
hombres: tienen su perfume.

Tras las ultimas contorsiones se dice en Rusia que Stalin viold la
legalidad revolucionaria, la legalidad soviética.

Stalin tenia el mandato de dirigfir una dictadura o de respetar una
legalidad. Lenin habia escrito: ;qué es la dictadura? Respondiendo él mismo:
UN PODER CONQUISTADO Y MANTENIDO POR LA VIOLENCIA DEL
PROLETARIADO CONTRA LA BURGUESIA, UN PODER «NO VINCULADO POR
NINGUNA LEY».

Stalin y sus viles jenizaros no tenian que respetar ninguna legalidad, ya
violada por ellos. Para su desgracia y en su irresponsable impotencia han
estado nuevamente vinculados, dentro y fuera del telén, por las leyes
economicas, juridicas e ideoldgicas de la asquerosa ciénaga social burguesa.

La dictadura del mafana, importa poco que tenga al frente a un coloso
como Lenin, o a miles de valerosos militantes, o a millones de simples
proletarios, no solicitara excusas ni mascaras de legalidad y de
constitucionalidad, de consensos populares y de emulacion de los enemigos
radicales. Actuara erguida, clara, luminosa brillante, limpia de la
verglenza con que la acusan hoy los desgraciadyos difamadores, que hacen
de ella, en vez de una fuerza renovadora de la historia de un mundo, un
feroz juguetillo capaz de ser dirigido con el dedo mehique por el Hombre
Negro.

gEI ultimo de los crimenes atribuido a José Stalin es la proposicion que
hizo en 1953, de incrementar en 40 mil millones de rublos las entregas de los
campesinos al Estado, es decir, a la economia industrial, es decir, al famélico
proletariado ruso.

La motivacion es vilmente reformista, minimalista, apestando
totalmente a oportunismo pequeno burgués: Stalin no estaba sobre el
terreno, en el campo, no echaba cuentas, ya que se creia un genio; asegurd
gue a cada campesino le bastaba con comer un pollo menos. En efecto cada
uno de ellos no habria dado mas de 500 rublos al afio, unos pocos miles de
liras en valor real. El argumento de que Stalin veia en las peliculas las mesas
campesinas llenas de ocas y pavos es innoble: j;era él s6lo quien las rodaba y
proyectaba?! El argumento de que en ciertos anos los koljés habian
obtenido del Estado sélo 28 mil millones como precio de sus mercancias, solo
quiere decir que por la tierra (y lo demas) en usufructo pagan cifras
irrisorias. Se lo han robado a la Revolucién.

Stalin desaparece después de una ultima idea que es una exhalacion de
bolchevismo en el d/ltimo de los ex-bolcheviques. Desplazar, en la economia
capitalista de Estado, una mayor parte de la renta de la semiburguesia
agraria y de sus agentes, a los trabajadores asalariados.

Es necesario enterrar, sin construir mausoleos, esa idea tan dificil de
quitar de nuestras pobres cabezas, de que los hombres, ya sean Stalin,
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Trotski o Lenin, puedan fabricar la historia. «Three, who made a
revolution» ha escrito malamente el valido anecdotista Bertram Wolfe.
iTres que hicieron una revolucion!

Todos los textos usados en el informe de Kruschov, ademas de estar en
circulacion en Moscu desde 1924, han sido publicados por Trotski y en todo
el mundo desde hace decenios. Pero hasta ahora se ha hecho creer a
decenas de millones de trabajadores de todos los paises, a centenares de
millones, y lo habrian jurado cien veces, que eran falgificaciones creadas por
agentes burgueses —del calibre de todos nosotros.

Trotski ha dicho cosas realmente ciertas. Asi, cuando en la sesion del
Comité Central, Kdmenev leyo el «testamento», Stalin, «sentado en los
escalones de la tribuna del Presidium, a pesar de su dominio sobre si
mismo, se sentia pequeno y miserable».

Esto sucedié antes del XllI congreso del partido, celebrado en abril de
1923, Lenin estaba vivo pero no pudo asistir.

iHoy solamente son validos estos textos para destruir a Stalin, ya
muerto? ;Y no destruyen a todos los que lo sabian desde hace 33 anos,
tiempo suficiente para clavar a un Cristo en la cruz, y ahora lo «revelan»?

Trotski comenta también las palabras de Krupskaya: «Volodya
(diminutivo ruso de Vladimir) decia siempre: éF (stalin, al cual
Nadeshda no nombraba pero senalaba dirigiendo un gesto con su
cabeza hacia su alojamiento en el Kremlin) esta desprovisto de la
honestidad mas elemental, de la mas simple honestidad humanan».
Habla un hombre consumido por la enfermedad, una mujer al limite de la
abnegacion y del dolor, otro hombre derrotado )éproscrito. Volodya, Ledn,
Nadejda, muchos hombrecillos como nosotros, debiamos comprender que el
deber hacia la causa y el partido habria sido arrojarnos sobre Stalin, siendo,
si era necesario, mas deshonestos que él. QUE EL. Sustantivando este
pronombre, tontamente se le hizo también, precisamente por sus propios
enemigos, un pedestal idiota al falso malvado Benito. Nos reiamos de esto
con nuestros companeros de prision: ;de qué animal con sexo masculino
estais hablando?

También el ardiente Trotski parangona a Stalin con Nerén, con
Borgia y explica la razén marxista: «<Estamos viviendo una época de
transicion de un sistema a otro, del capitalismo al socialismo. Las
costumbres del decadente imperio de Roma se formaron durante la
transicion del esclavismo al feudalismo, del paganismo al
cristianismo. La época del Renacimiento marco la transicion de la
sociedad feudal, a la burguesa, del Catolicismo, al Protestantismo y
al Liberalismon».

«También Neron fue un producto de su época. Pero cuando
murio sus estatuas fueron derribadas y su nombre borrado por
doquier. La venganza de la historia es mas terrible que la venganza
del mas poderoso Secretario General. Me aventuro a creer que en
esto hay algo de consolacion».

Todo esto es magnifico y potente, propio de un luchador tan
formidable, de un campedén de la voluntad y del coraje humanos. No
obstante nosotros, diminutos, rectificaremos con caracter tedrico, y no
polémico, algunas otras frases del profético pasaje.

«En ambos casos (Imperio y Renacimiento) la moralidad antigua
se habia destruido a si misma, antes que la nueva se hubiese
formado». Como para los marxistas no se trata de fundar un nuevo Estado,
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tampoco tendran necesidad de una nueva moral. Y, si la tuviesen, no
figuraria en ella la Venganza, y mucho menos el consuelo que la venganza
proporciona al buen combatiente derrotado. Pero: «Una explicacion
histdrica no es una justificacion».

Expresando una vez mas nuestra admiracion por Trotski, tedrico de los
mas grandes, nosotros proponemos como epigrafe para Stalin, después de
los prolijos epicedios entonados sobre su tumba profanada, una tesis distinta
y mas grande.

Una explicacion histdrica siempre es una justificacion.
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POLITIQUE D'ABORD! (;POLITICA DE BURDEL!)
(De Battaglia Comunista, n° 15-1952)

Como es muy conocido hasta para los lectores de las revistas politicas
ilustradas, la frase ha vuelto a ser lanzada en Italia por Pietro Nenni desde
los primeros dias en que se trataba de recoger la herencia de Benito
Mussolini.

;i Qué sentido podia tener ésta exigencia, todavia actual despues de casi
un decenio de peleas? Tal frase, finalmente dicha, expresé y expresa en
modo casi leal el verdadero contenido de la misérrima vicisitud de las luchas
entre los grupos politicos sucesores del fascismo italiano.

A partir del verano de 1943, via Sicilia, via Salerno y via Anzio,
enfureciéndose en las vias de comunicacion de |a retaguardia con una prisa
que estaba totalmente ausente en los cuerpos combatientes americanos y
asociados (a los que les paralizaba las piernas la noticia de tener enfrente a
descarnadas secciones germanicas), parte hacia Roma una banda, o mejor un
mosaico de pequenas %andas de opositores, de perseguidos, de exiliados y
no pocos casos de asqueados por el encuadramiento fascista que gobernaba
aqui. Los jefes politicos y los ministros «in pectore» de la nueva era estan
todos bajo el sindrome de abstinencia por el largo ayuno de poder y de
movimiento politico.

Desde la derecha a la izquierda toda esta gente no expone programasy
principios universales, o internacionales: ningun grupo de dirigentes se
prefijo orientar su accién en Italia hacia el resurgimiento de movimientos y
partidos que luchen por una nueva y revolucionaria palingenesia de la
sociedad europea y mundial. Para todos ellos termina la lucha armada con la
victoria de los ejércitos de desembarco y la ruptura de las ultimas lineas y
formaciones alemanas; tratandose de pasar a rehacer, a reordenar Italia.
Ningun partido de Iucha de oposicion y aun menos de revolucién: todas
como partidos de administracién y de gobierno, todos investidos como
herederos de la ya descontada revolucién, o segundo resurgimiento italiano,
que esta a caballo de las gloriosas fechas: 25 de junio, 8 de septiembre y 19
de mayo, en que del suelo llameante de la patria se alzaron mariscales
imperiales, reyes, emperadores, principes herederos y pontifices romanos jy
capitanearon las insurrecciones!

iCual es la mayor premura de estos grupos dirigentes ansiosos por

robarse, volviendo a pisar la tierra una vez mas redimida? Repetimos, si
Eubiesen avanzado, acosado y vencido por un postulado revolucionario
general, por la conquista del poder en Europa y en el mundo por la clase
proletaria, y por consiguiente, por el desmantelamiento de la sociedad
capitalista, que habia parido y parira fascismos y guerras, desde el primer
momento habrian estado preparados y maduros para la accion: organizar,
propagar y encuadrar a las masas para el asalto demoledor contra los pilares
del régimen burgués también en la recuperada Italia. Pero no; los grupos
dirigentes sélo tienen el propdsito de poner fin a toda lucha y choque
violento; y dedicarse a la reordenacién inmediata del pais, segun dicen,
arruinado por los veinte afios de mala administracion y ladrocinio fascista, y
por cuatro afnos de guerra, militarmente, en verdad, no obligatoria, si no
catastrofica por los bombardeos despiadados «de propaganda» de los
civilizadores y libertadores.

Con tales propésitos habria sido l6gico detenerse, observar el entorno,
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estudiar, comprender la situacion contingente —contingentista por la piel-
de este pais en que volvian a restablecer el buen gobierno, la sana
administracion, y reivindicada autoridad para los competentes perseguidos
(joh infamia!) por motivos ideoldgicos. Por tanto, examinar los problemas
técnicos, como a ellos les gusta decir, y dedicarse a preparar en el campo
administrativo, legislativo y social las tan esperadas «reformas de
estructura» para satisfacer a un pueblo que, después de la dominacion
fascista, esta sediento de justicia.

El tal Pietro Nenni, en ésta fase, sélo fue el menos hipdcrita de todos
iPero que estudiar, pero que comprender, pero que ver cuales eran las
mutaciones de estructura social entre 1922 y 1944 (el reformismo huele que
apesta, y precisamente por esto podemos decir con tranquila serenidad que
eran mutaciones positivas en cuatro quintas partes, mientras que desde 1944
hasta hoy son negativas en cuatro quintas partes), pero que es eso de
dedicarse a preparar leyes sociales y planes de reconstruccion sensatos! jPero
que es llevar la solucion de estas cuestiones al nivel de la amplia masa,
rehabilitandola del sometimiento y del desprecio fascista que le habia
reservado toda funcién decisiva a la jerarquia oligarquica! jPero que; pero
que: politique d'abord!

El derecho a establecer los destinos de Italia, por ley histérica, con un
golpe de varita magica, pasa del grupo de los perseguidores al grupo de los
perseguidos mas ilustrados (no hay nada de malo si se nos escapa mas de
uno tan poco ilustre como en nada perseguido); las urgencias de la historia
no dejan al tiempo que pase la necesidad al «pueblo», al que ha bastado
con liberar y alimentar de himnos a la democracia, siendo automatico que
cuando ésta vence de cuando en cuando en el lugar del carcelero consigue
que se siente el encarcelado.

Y ahora lo que urge es repartirse la torta de los poderes y de los
puestos (dice Nenni, expresando audazmente el pensamiento secreto
general), y por anadidura luchando entre ellos segun el potencial que se
deriva de cuanto tienen tras sus espaldas -y habiendo quien se apoya en el
britanico, quien en el yanqui, quien en el galaico, y quien en el cosaco, en
nombre de Italia- y de cuanto tienen ante si como posibilidades de jugar
movilizando a los futuros electores que, tras haber jugado la partida, y con
la verglienza de la memoria fascista, seran convocados a votar libremente.

Claro que en periodos similares de habiles maniobras sobre el tablero
las «masas» y el «pueblo», invocados a cada paso, estan fuera de juego.
iSon pues relaciones entre partidos, cada uno de ellos bien definido y ligado
a una tradicion histérica propia de programa y de lucha, y por tanto,
claramente reconocibles como expresion de intereses sociales? No; el
remontarse a los partidos, admitiendo que un partido en periodo de fuertes

subitas ofensivas, puede bien actuar sin la ligazon ininterrumpida con una
t;ase amplia, a través de pequenos grupos y comites clandestinos y exteriores
(desde el extranjero) si llega el caso, no basta para explicar la oﬁnémica de
un acaparamiento similar.

En el caso de Nenni precisamente dicho partido cuando menos es
mutable. Nenni es el portavoz del Partido Socialista que al inicio de la fase
veintenal de paréntesis es el enemigo mas fiero de la Internacional de Moscu
y del Partido Comunista. En 1943-44 su partido todavia debe romperse en
dos y después en tres troncos, radicalmente divididos por el sometimiento a
los rusos por una parte y a los americanos por otra. Y si seguimos con el
analisis de los otros partidos la historia es igualmente valida: la tradicion
veintenal es igual de retorcida en cuanto al apoyo y a la oposicion al
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fascismo, y en cuanto a la actitud frente a la monarquia, o frente a la iglesia:
nos ahorramos el examen.

Politique d'abord, entonces no sélo quiere decir: retroceso de la masa y
de la base, retroceso también de la realigad contingente de las situaciones
econdmicas, técnicas, constructivas y administrativas; que estén en escena las
formaciones politicas en que se divide la nacién, o sea los partidos. Quiere
decir también retroceso gle estos, que aun no se han alineado ni se han
puesto en movimiento (ni tampoco se libraran primero de un conformismo
unico «risorgimentale», luego de una copia de conformismo convencional
y retoéricamente adverso entre si, que ya seran rescatables por la pasividad
del estilo del veintenio, y si se quiere de estilo popular-progresiva). Y
entonces, ¢si las clases y los partidos no estan en escena, la formula,
descarada pero verdadera, a que relaciones de fuerza se refiere? ;Cuales son
los actores que estan en el escenario, aunque se indague después si los
actores y en especial los protagonistas no fuesen marionetas de cuyos hilos
estan tirando? Todo se reduce a una intriga entre personas, entre
«personalidades», entre «hombres politicos», esto viene confesado
abiertamente. Y desde 1944 hasta hoy (1952), tras ésta lacrimdgena escena,
y mejor que nunca, mucho mejor que el veintenio, el capitalismo y las
Intrigas mas descaradas en los negocios, son los que devienen un arte cada
vez mas anénimo, se enfurecen en su dictadura: Italia, que dicen aquellos
sefores que les importa mas que sus principios universales de partido, Italia
estda administrada del peor modo de su historia, no sélo reciente; como
burdcratas administradores y técnicos se hacen mas necedades que nunca, se
roba mas que lo que se ha robado nunca. Y este estado de cosas es
responsabilidad, dago el método establecido, en igual medida a los partidos
que estan en el gobierno y a los partidos de la oposicidon constitucional,
colaboracionista y «nacional».

Los encuadramientos de las masas, ahogadas en el conformismo y en la
corrupciéon reformista asistencial y de beneficencia, que desarrolla Ia
extensisima linea fascista, estan pues desvinculadas de la linea «de clase»,
estan desvinculadas de la guia «del partido», y estan obligadas a orientarse
solamente en la guia de <kHombres», de «Jefes», de «<Nombres» famosos.

Los partidos que pretendian continuar el filon de los proletarios ya no
esconden el haber adoptado ésta, y nada mas que ésta brujula: muertos
convertidos en dioses (deificados) de una parte, y elevados a los altares
(menos peligrosos como personas fisicas, pero siempre peligrosos por el uso
traidor de su forma), viviente e idolatrados como Padres, Mejores o
Perfectos, a cuya funcién dirigente se le atribuyen todas las virtudes para
hacer la historia. Al esfuerzo gigantesco del marxismo originario que
demostré que la economia es politica, la lucha social es politica, la guerra
civil es politica, se subroga hoy la innoble admisién de que es politica no el
choque del amplio trasfondo de los intereses de las clases y de los partidos
gue se enfrentan, por y contra las revoluciones, sino que es politica el bajo
ensalzar a un ti||oo con nombre muy conocido, la admiraciéon cretina, la
adulacion mas vil, por parte no de un individuo atontado, que importaria
muy poco, sino de las colectividades organizadas.

AYER

La facilidad con la que se verificé el fenémeno del oportunismo, que
equivale a conquista socarrona (que en un cierto momento explota) de las
organizaciones de la clase dominada por parte de la clase dominante y de
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sus poderes, se derivd también, junto a todo el juego de los formidables
recursos que posee el aparato tradicional de las formas de produccién, de
éste abuso realizado en las filas revolucionarias del culto a las personas y a
los nombres. Citad los trillados ejemplos (pocos) de dirigentes proletarios
que han realizado toda su vida militante sin desertar y goblegarse: y sélo
entonces mantendremos en pie la tesis de que el elemento seguido, con
admiracion, confianza, apego, incluso a éstas personas y a estos nombres no
ha sido un elemento de deterioro y dafino.

Alguien tiene todavia en los oidos el clamor del aplauso arrancado por
Mussolini en el congreso de Reggio en 1912, en la invectiva contra Bonomi,
Cabrini, Bissolati y Podrecca: «el partido no es vitrina para hombres
ilustres». Sin embargo, la perorizaciéon venia de un «vitrinista» nato, como
mostraron los hechos sucesivos, y basta reflexionar con que varios decenios
después el odio proletario contra Mussolini era suficiente para volver a darle
virginidad a los traidores Bissolati y Bonomi, muertos en olor de santidad: asi
son las masas en el terreno de los juicios sobre las personas, flacas de
memoria y falaces.

Sustituida la fe ciega en un nombre por el respeto a los principios de las
tesis, de las normas de accion del partido como ente impersonal, asegurada

or el favor ingenuo de las masas y de los mismos militantes

Ea\ influencia de una persona, que a la pruriginosa ambicion, latente o no,
acompanaba dotes (al menos noventa y cinco veces sobre cien
absolutamente espurios), ingenio, cultura, elocuencia, habilidad y coraje,
consiguieron hacer histéricamente posibles los fenomenales giros, Hos
increibles virajes de abordo, con los que partidos enteros y notables
fracciones de partido rompieron la linea de su doctrina y de su tradicion, e
hicieron, es cierto, que la clase revolucionaria abandonase o invirtiese sin
rodeos su frente de combate.

Estratos de militantes y masas proletarias encajaron de modo increible
mutaciones extraordinarias de formulas y recetas; y cuando no cayeron en el
engafno tuvieron fluctuaciones fuertes. Por ejemplo, fracasé Mussolini en el
intento de arrastrar al Partido Socialista Italiano a la borrachera de la
guerra, pero en la secciéon socialista de Milan, que en octubre de 1914, por
unanimidad le expulsaba, 0s6 gritar al marcharse: jme odiais porque me
amais!

Una larga y tragica experiencia deberia haber ensefiado, pues, que en
la accion de partido es necesario usar a todos segun sus variadisimas
aptitudes y posibilidades, pero que «no es necesario amar a nadie»,
estando prestos para arrojar fuera a cualquiera, aunque hubiese cumplido
sobre cada afno de vida once meses de carcel. La decision sobre las
propuestas de accion en los grandes momentos debe conseguir hacerse por
encima de la «autoridad» personal de nuestros lideres y dirigentes, y en
base a las normas prefijadas de principio y de acciéon de nuestro movimiento:
postulado dificilisimo, lo sabemos bien, pero sin el cual no se puede prever
por qué volveria a aparecer un movimiento potente.

La exaltaciéon por las «res gestae», por las gloriosas hazanas de éste o
de aquel pretendido caudillo de multitudes, el oleaje oceanico a su arrojo, a
sus comportamientos, siempre ha servido de pasarela para las
manipulaciones mas sorprendentes de los principios del movimiento.
Sequidores y jefes muchas veces habian visto la exterioridad dramatica de la
lucha de «tal modo», que habian ignorado, olvidado, quizas no habian
penetrado nunca, las «tablas» de teoria y de accion sin las cuales no hay
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partido, no hay ascensién y victoria de las revoluciones. Y por eso, cuando el
Jjefe se hunde a si mismo y a los otros, cambiando las cartas, en miles de
casos tiene lugar el extravio.

Nos hemos detenido cientos de veces en los ejemplos. Estalla la guerra
imperialista de 1914 y en todos los paises de Europa, auténticos dirigentes,
incluso teodricos, del socialismo, afirman que es coherente con los principios
el apoyo proletario a la guerra. Los argumentos son de lo mas
desvergonzado: en Francia, Alemania e Inglaterra, deserta la mayoria con
todos los individuos mas conocidos, en lItalia por ejemplo es una minoria,
pero estd Mussolini precisamente, jefe del ala mas revolucionaria; y todavia,
cronologicamente, antes que él, muchos otros. Toda ésta gente ha realizado
miles de veces la explicaciéon del «Manifiesto de los Comunistas»; hoy,
impasible, declara: es verdad que «los proletarios no tienen patria», pero
ésta expresion es valida para el periodo que precede a la victoria del
proletariado. Ahora bien, el texto dice que ésta, llevando al poder a la clase
mas numerosa, seria la verdadera «conquista de la democracia».
Conclusién audaz y brillante: en todos los paises, aunque sean capitalistas,
en los que hay electorado y parlamento, los proletarios han tenido una
patria jy no dego defenderla!

Algo se hundia bajo los pies de todos los revolucionarios, y mientras
que en ltalia los socialistas del ala extrema se recuperaban y echaban a
Benito, que aturulladamente habia pasado a la tesis: j;como dejar degollar
a la libre Francia, como dudar entre Inglaterra y los despéticos imperios de
Centroeuropa?! Lenin tenia que abofetear a Kautsky, maestro de los
marxistas radicales, que llamaba a la defensa de la democracia germanica
contra el zarismo; y aun peor enterrando vivo a su gran maestro Plejanoy,
tedrico formidable del marxismo jQué defendia sin rodeos la unién sagrada
con el zar de Rusia!

Hecho todo de nuevo, todo reorganizado, levantaba la bandera del
fango, todo ha vacilado y se ha hundido de nuevo, puesto que los dirigentes
de la Tercera Internacional y de la Revoluciéon rusa de ayer, una vez que le
asegura a sus «firmas» el monopolio, han podido volver a imponer /as
mismas posiciones —sin ser abandonados por el grueso del movimiento- de
principio y de acciéon ya humilladas: defensa nacional, colaboracién
gubernamental, bloque democratico, legalitarismo constitucional, y, con la
continua cobertura de las viejas glorias personales de los vivos y de los
muertos, cada dia pretenden que toda esta suciedad sea consecuente con la
teoria y la politica de Marx y de Lenin.

¢ Qué maravilla que un Nenni, tras haber dicho candidamente: aqui no es
cuestion de visiones filoséficas sobre el devenir del mundo y de la
humanidad, y tampoco de poner en marcha utilmente campos, empresas o
ferrocarriles en Italia, sino solo de vérselas entre unas pocas docenas de
divos del escenario politico, en la subida y en el descenso de las acciones
personales, adquirido el derecho de pisotear los principios fundamentales
con divina indiferencia? En el articulo escrito después de que le haya
llamado el hombre mas peligroso de Europa, explica que ha sido él quien ha
cerrado la fase revolucionaria (j!) de la inmediata posguerra para pasar a la
distension y a la paz. [;Qué accidente de fase revolucionaria? Entonces
estaban en el gobierno de un Saboya, ahora estan en la oposicion ardiente:
jeran guapos y un monton ya en 1943, y antes, entre frailes y siervos de la
corte!]. Y publica, como cosa muy conocida, un teorema de este genero: si es
verdad como es verdad, que la clase obrera expresa intereses universales y
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generales...!

iQué mas se podria decir? jLa clase obrera no expresa y defiende sus
intereses contra los de la clase burguesa, sino que aconseja, a través de sus
grandes jefes, el mejor camino para la convivencia de ambas en la arcadia de
un gobierno italiano nuevamente tripartito (DC-PSI-PCI), y en un pacto de
alianza Washington—-Moscu! Y entre tanto, ni un obrero de miles consigue
contrastar estas tesis con las fundamentales de Marx sobre la lucha de clase y
sobre la dictadura de clase, con los criterios fundamentales por los que
negamos en origen que se llegase en la historia a «valores» y fines comunes
para todos los Sil'uombres, definiendo siempre tales formulaciones sucesivas
como modo de disfrazar los intereses de una determinada parte, clase, de la
sociedad...

La desfachatez y la ignorancia de los dirigentes que arrivistamente
arriban, hecha los fundamentos sobre la supina adhesién de los rangos, en
los que todos han vuelto a dejar el «control» sobre el respeto a los canones
del partido a la trillada formula: lo ha dicho él.

HOY

Si existe una salida para éstas alternativas desastrosas de la lucha del

proletariado, ésta radica en coger por los cuernos la vieja cuestion del
mérito y del demérito de los hombres, consiguiendo liberarse del criterio
dominante de dejar a los dirigentes (aun si eran grandes luchadores) el
arbitrio de innovar y desbaratar las reglas de la normativa comun e
impersonal.
En las polémicas sobre personas y entre personas, al uso y abuso de los
movimientos, viene sustituido por el control y la verificacion sobre las
enunciaciones que el movimiento, en los sucesivos y duros intentos por
reordenarse, pone en la base de su trabajo y de su lucha.

Un sintoma del hecho de que a través de procesos mas o menos
complicados, dados elementos se dejan llevar por la voluntad de tener una
parte en dicho escenario, por la lujuria de escuchar de nuevo retumbar su
propio nombre, y por el capricho de ser llamado jefe y titular de un
«curriculum» de méritos, y de altas pruebas esta en la desenvoltura, a
menudo inconsciente, con las que facilmente se demuestra no haber
zarandeado nunca las directrices basicas, y de improvisar en un momento
dado desacuerdos con tesis a las que durante anos no se le habian
encontrado excepciones; o viceversa, adherirse a tesis de las que se habia
aceptado la condena abierta por parte de la organizacion.

Habiendo tenido fenémenos de tal naturaleza, desgraciadamente,
incluso en el seno del pequefo movimiento que recoge a los adversarios de
la degeneracion estalinista, de la tercera oleada de oportunismo en la
historia del proletariado, no es posible no poner en relacion los dos
aspectos: la probada ignorancia y el abandono de las tesis de base del
partido, la tardia posicion de contratesis que desde el inicio del
planteamiento programatico eran descartadas por unanimidad sin protesta
o reservas de nadie, y el reaflojar del personaﬁsmo, de la mania de hacer
«verdadero trabajo politico», de valorar los problemas del partido como
relaciones de personas y de grupitos, de resolverlos no con formulaciones de

rincipio y de método sino con ridiculas «garantias» que dados
Eombrecillos se presten, se prometan o se insidien.
El pequeio movimiento que inspira estas paginas ha realizado un
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trabajo poco ruidoso, pero no por eso menos notable, ahora ya durante el
espacio de ocho anos, tendiendo por un lado a volver a presentar todo el
programa con coherencia, unidad y organicidad entre texto y texto, trabajo
y trabajo, de modo que de la afrontada construccion de las diversas
estructuras sean inseparables, y por consiguiente, se deban tomar todas o
dejarlas todas -y de otra parte, sustrayéndose a cualquier paternidad
personal gracias a una incesante y obstinada demostracion de que nada ha
sido no solo improvisado sino tampoco descubierto, y que solamente se
recalcé de un modo firme las clasicas lineas de la izquierda marxista, o sea
del s6lo marxismo, y de la defensa que hicieron las fuerzas de varias
generaciones y de todos los paises contra las tres sucesivas e histoéricas
iInundaciones oportunistas, que vencieron a tres internacionales.

Ahora bien, es extrano que criticos tardios, después de tantas y tan
remachadas repeticiones, no se hayan dado cuenta que durante ocho afos
han aceptado tesis, que luego, caidos en un extravio curioso, vienen
d'emblet (de golpe) a repudiar. Si ha sucedido esto, no es extrafio que venga
de una especie de tendencia -vieja, viejisima solfa— que tiene el dada de los
hombres, de la accién y del activismo de los hombres... Estos, con inicial
pequefia o grande, querrian mostrarse como instrumentos necesarios del
movimiento revolucionario, en realidad es al sequndo al que les gustaria
someter a pequefias emociones y satisfacciones epidermicas de los primeros.

Aun antes de que los grupos italianos del sur y del norte se pudiesen
comunicar, y por tanto, desde 1944, fue aportado un texto o «Plataforma
de la izquierda» que luego sirvio de base comun. Tal texto, dividido en
capitulos, aparecié en varios numeros de Prometeo mas tarde, entre 1946 y
1947. El primer numero de la revista, de julio de 1946, en «Tracciato de
Impostazione» (El Curso a Seguir, El Comunista N° 10-1986) remachaba los
mismos conceptos. Y finalmente, en el N° 3 de octubre de 1946, encontré
espacio un Suplemento a la Plataforma, también publicada en capitulos,
escrito a finales de 1945, después de la paz y con los primeros sintomas del
conflicto entre soviéticos y occidentales. Puntos, que hoy habrian levantado
dudas tedricas, estaban desde entonces y sin objeciones, solida vy
repetidamente establecidos: esto basta para establecer que los elementos
desbandados de hoy usan el trabajo de principio de modo artificial, y por
enésima vez dan ejemplos del peor método, desfigurando las directrices
tedricas y programaticas, por la sobrevenida impaciencia, proveyendo a...
«politique d'abord!».

Tomaremos el punto del llamado indiferentismo respecto a un nuevo y
eventual conflicto imperialista, que quiere prohibir, que preveamos los
distintos efectos de las distintas alternativas de la guerra, que se obstina en
detenerse en una identificacion en bruto de todos los «capitalismos»
iguales entre si, bajo todos los climas, que grita escandalizada si se reclaman
las conocidisimas tesis marxistas, engelsianas, leninistas, sobre el distinto
peso histérico y social de las guerras en los diversos periodos y los diversos
continentes. En el fondo, un nuevo y muy banal «revanchismo», como con
el que —atacado fieramente por la izquierda italiana, incluso donde disentia
de Lenin sobre la tactica— fueron rechazadas con duras meninges de viejos
militantes las tesis nacionales, coloniales y agrarias de la Ill Internacional. Es
extraio pues que estos serratianos renacidos y neo—imperialistas, defensores
del dualismo vulgar, que reduce todo a la cantinela: obrero contra patrén,
se reclaman a las coevas tesis de Lenin, precisamente y s6lo donde él engullé
el método parlamentario en occidente. Extrafno y muy «politico» ;verdad?
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Ahora bien, estos no leyeron en aquel suplemento de Plataforma
(Prometeo N° 3, p. 119), también precedido de una presentacion, que hacia
de él un texto comprometido con los fines doctrinarios y practicos, la larga
demostracion marxista de las guerras y contra el «indiferentismo»,
llamado precisamente con nombres y apellidos.

Pero si el publico conocia aquel texto en octubre de 1946, en el partido
era conocido y aceptado, explicita y no tacitamente un afo antes.

«...por cierto si contra el planteamiento entonces delineado se
lazara la acusacion (o sea, contra la doble critica de las entonces -
1946- incipientes “cruzadas” a las que se llamaban a la clase obrera:
la occidental contra el totalitarismo y por la libertad, la oriental por
el nacionalismo soviético y popular contra el capitalismo) de
dogmatismo, apriorismo y de ciego indiferentismo, contra las
multiformes posibilidades de desarrollo de la realidad historica».

«Adoptais algunas féormulas fijas: Lucha de clase, Intransigencia,
Neutralidad, los comunistas de izquierda, sin tomarse la molestia de
realizar el analisis de las situaciones en un atormentado devenir,
concluirian siempre, por una estéril y negativa indiferencia tedricay
practica entre las extrapotentes fuerzas en conflicto».

«Es posible para los marxistas, o sea para los defensores del

analisis cientifico, sin prejuicios y libres de dogmas aplicados a los
fendmenos sociales e histdricos, afirman que sea precisamente
indiferente durante todo el desarrollo del primero que llevara del
régimen capitalista al socialista, la victoria o la derrota, ayer de los
imperios Centrales, hoy del nazi-fascismo, manana de la plutocracia
americana o del totalitarismo pseudo-soviético. Con esta tesis
insinuante el oportunismo ha iniciado siempre, y hasta ahora, ha
vencido sus batallas».
«...nosotros afirmamos sin mas que las distintas soluciones no sélo
de las grandes guerras que abrazan a todo el mundo, sino de
cualquier guerra, incluso mas limitada, han correspondido y
corresponderan muy distintos efectos sobre las relaciones de las
fuerzas sociales, en campos limitados y en el mundo entero y sobre
las posibilidades de desarrollo de la accion de clase. De esto ya han
demostrado sus aplicaciones en los mas diversos momentos
historicos Marx, Engels y Lenin, y en la elaboracion de la Plataforma
de nuestro movimiento se debe dar continua aplicacion y
demostracion».

iPodia escapar una posicion tan concisa? Evitamos citar la larga pagina
siguiente que desarrolla dialécticamente la demostracion de que estos
efectos diversos de las guerras van previstos, pero en la fase histérica
presente y en la Europa desarrollada capitalistamente, toda coalicion bélica
por parte de los partidos proletarios es traicion.

El mismo planteamiento esta reclamado en el «Tracciato di
impostazione» (Prometeo N° 1, pp. 11-14) y en la primera Plataforma (N°
6, p. 265) donde esta claramente desarrollada la utilidad de la hipotesis de la
victoria de Hitler. Evitamos las citas. Quien hubiera conocido estos textos
sabia que ellos concluian —organicamente repetimos, incluso decentemente
se puge rechazar todo, pero nunca una séla parte- directamente a la
demostracion de estas conclusiones. 1° El desenlace de las guerras entre
Estados influye de modo muy diverso en la lucha social de clase. 2° Los
marxistas rechazan toda definicién de «guerra ideolégica», de explicacidon
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de la guerra como cruzada deliberada por fines de principio y de ideas
generales. 3° Hoy (hoy quiere decir, en los paises desarrollados desde 1871),
Jamas los comunistas pueden o deben apoyar a un Estado en guerra.

Sucesivas exposiciones y estudios en Prometeo y en los Hilos del
Tiempo, han remachado estas posiciones limpidas y si se quiere complejas,
con reclamos historicos concluyentes y citas que confirmanqlas visiones de la
escuela marxista, en los susodichos sentidos y en las distintas actuaciones,
pero desde aquellos primeros textos ya se d)éclara como Marx preferia (y
veremos otros pasajes verdaderamente sugestivos) a alguno en todas las
guerras de su vida, y como la | Internacional, valoré dialecticamente en dos
sentidos la guerra de 1870.

Los serratianos, si no digerian todo esto, debian decirlo a tiempo, decir
ahora que salir mas equilibrado del indiferentismo significa favorecer a uno
de los dos grupos, que enuncian la tesis ya entonces escrita de la tan
esperada catastrofe para la Inglaterra de ayer, o la América de hoy, equivale
a una conversion al estalinismo ;Qué es si no baja politica en el sentido de
Nenni? La Plataforma ampliamente citada acaba con estas palabras:
«consigna de accion simple y clara: ni un hombre, ni un céntimo para
ninguno de los dos».

Y tal conclusion de praxis se funda precisamente en aquellos 3
susodichos pilares de principio.

Extenderemos la demostracion andloga a otros puntos de fingido
desacuerdo: tendencias de Rusia, capitalismo de Estado, apoyo al nacimiento
revolucionario del capitalismo en las primeras fases histoéricas y similares.

Estamos pues en presencia de un fenédmeno que, en grande o en
pequefo, hemos visto tantas veces: primero se alinean los bo?illos que son
los hombres en su infinito ridiculo, y en su divertida presuncion «activista»
e «influencista», que confirma a fondo el determinismo ya que lo que
juega no es mas que un irresistible prurito fisiolégico. Luego se entra en el
recinto de los principios y se agita la asquerosa y sombria confusion,
arruinando el trabajo de anos y anos. Y las tesis se eligen no en coherencia
con lo que se habia dicho, ratificado y difundido, sino segun la previsiéon
(facilisima de hacer para cualquier necio) sobre el efecto inmediato. Cuantas
veces han llamado la atencibn Marx y Engels amargamente, sobre lo
indefectible que es el efecto de aquellas: jmenos teoria! jmas accion! jmas
empuje! jmas lucha! jmenos calculos sobre las fuerzas enemigas, indignas de
verdaderos héroes, que en cada momento estan intentando pasar a la
historia!

Esto es tan verdad que en todos estos casos, con fines de desarrollo de
una misma maniobra practica, se cambian varias veces las tesis de principio y
se lanzan diversos tipos de improvisadas profesiones de fe. El hombre
politico nato, siempre envuelto en el fuego de la accién, tan peligroso como
un Nenni, lee y escribe absorto, y las escupe como le llegan.

**k %% %%

A veces se nos reprocha las expresiones en otras lenguas no traducidas.
¢Sera también para el titulo del presente Hilo? traduzcamoslé entonces:
politica de burdel.
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UN TEXTO DE NUESTRA CORRIENTE
Presentacién de “EL INDIVIDUO COMO TIiTERE DE LA HISTORIA”

El texto de nuestra corriente, la Izquierda Comunista de Italia, trata la
cuestion del papel o la funcion del individuo en la historia para la
concepcion tedrica marxista. Al igual que le negamos algun papel especial a
los pueblos, como negamos la existencia de pueblos elegidos, sean arios o
judios, también negamos que los llamados grandes hombres, u hombres
elegidos por el destino, estén por encima de la realidad econémico-social
del momento histérico, o que puedan manejar a su antojo dicho momento
historico.

Para nosotros, los marxistas integrales, lo que en el fondo, lo que en
ultima instancia determina no son ni los pueblos ni los hombres elegidos
democraticamente o autoelegidos, sino: «la producciéon y reproduccion
de la vida fisica o material».

Como de costumbre, los que no han entendido nada del marxismo son
los que se dan el aire de haberlo entendido TODO, pretendiendo estar en
congiciones de eructar y escupir sentencias. Son los TONTOS llamados por el
DESTINO, o los MOSQUITOS que imitan a las aguilas. Les resulta muy
aburrido COPIAR, pero cuando COPIAN sacan las citas de contexto y las
falsifican.

La revolucién burguesa necesitd un simbolo y un nombre, aunque haya

sido hecha por fuerzas andénimas y relaciones materiales, por eso la
recordamos como romantica. En la sociedad burguesa no merece ser llamada
vida la estéril y patoldégica SOLEDAD DEL YO, base ideoldgica vy
comportamiento practico de la competencia, de la guerra de todos contra
todos, en la que se sustenta esta sociedad como reflejo del dominio del
modo de produccion mercantil-capitalista.
Los llamados grandes hombres son el producto de la accidentalidad con la
gque se han manifestado los grandes movimientos sociales del pasado
(cristianismo y populismo) por la ausencia de una voluntad general y de un
plan general. Pero el hecho nuevo es que a nosotros no nos son
indispensables, como a las revoluciones precedentes, ni siquiera con la tarea
de simbolos, hombres determinados, con una determinada individualidad y
nombre. En su lugar colocamos la comunidad de clase con sus complejos de
disposiciones tedricas, programaticas, tacticas y organizativas, junto a la
capacidad para captar y exponer la teoria comun. Ya que los nombres con
gancho han arrastrado hacia adelante por diez, y después arruinan por mil.
Por consiguiente, frenamos ésta tendencia y, en la practica, la suprimimos,
no por cierto a los hombres, sino al Hombre con aquél Nombre dado y aquél
dado curriculum vitae.

Ya que el culto al dirigente, al Hombre, al Nombre, es un estupefaciente
social, la cocaina social del proletariado, y sabiendo que no podemos
renunciar a remover a los hombre y a vencer a través de los hombres,
debemos anteponerles siempre los PRINCIPIOS, defendiendo los PRINCIPIOS
por encima de los Hombres y de los Nombres.
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EL INDIVIDUO COMO TIiTERE DE LA HISTORIA (1)
(De 1l Programma Comunista, n° 7-1953)

En una carta de Engels, tomada recientemente, a propdsito de la
valoraciéon marxista de la revolucién rusa, reproduciamos la frase: «la época
de los pueblos elegidos ha terminado». Es poco probable que lleguen
desde muchas partes a romper lanzas por la tesis opuesta, tras la desdicha
que ha conducido al nazismo aleman; y también tras la suerte que han
corrido los judios que expian condena por la mala enfermedad de la
increible obstinacion racista plurimilenaria: torturados primero por la aria
mania de Hitler, luego por las intrigas imperiales britanicas, hoy por el
inexorable aparato soviético —-manana, muy probablemente, por Ia
cosmopolita y tolerante en habladurias, politica estadounidense, que se
fabricé buenos dientes sobre la carne negra.

Mucho mas dificil sera establecer que ha pasado la época de los
individuos elegidos, de los «khombres del destino» —como Shaw llamé a
Napoledn, sobre todo para joderlo exhibiéndolo en pijama-, en una palabra,
de los grandes hombres, de los caudillos y dirigentes histéricos, de los Guias
supremos de la humanidad.

En efecto, desde todas las bandas, y al son de todos los credos, catolicos
o masones, fascistas o demaodcratas, liberales o socialistoides, parece que —en
una medida mucho mas extendida que en el pasado- no puede dejar de
exaltarse y de postrarse con admiracidon pegajosa ante el nombre de
cualquier personaje, atribuyéndole a pies juntillas el mérito entero del éxito
de la «causa», de la que se trate.

Todos concuerdan en atribuir influencias determinantes, sobre los
eventos que ya pasaron y sobre los que se actua, a las cualidades personales
de los dirigentes que se aferraron a la cima: disputan hasta la saciedad de si
se debe hacer escoger electiva o democraticamente, por imposicion de
partido o directamente por el golpe de mano individual del sujeto, pero
concuerdan en hacer depender todo del éxito de esta contienda, tanto en el
campo amigo como en el enemigo.

Ahora bien, si este criterio general fuese verdad, y nosotros no
tuviésemos la fuerza para negarlo y minarlo, deberiamos confesar que la
doctrina marxista ha caido en la peor bancarrota. Y por el contrario, como
de costumbre, fortificamos dos posiciones: el marxismo clasico ya habia
jubilado sin reservas a los grandes hombres —el balance de la obra de los
grandes hombres puestos en circulacion recientemente o quitados de en
medio, confirma la teoria de que son Osos hormigueros.

AYER
PREGUNTAS Y RESPUESTAS

Son interesantes al respecto las respuestas de Federico Engels a las
cuestiones que le fueron planteadas sobre ese tema. En la carta del 25 de
enero de 1894 habla de los grandes hombres en el segundo parrafo de la
segunda pregunta: pero estan bien planteadas ambas. Hélas aqui.

1) Hasta que punto las condiciones econdmicas influyan causalmente
(atencidén a no leer casualmente). 2) Cudl pueda ser la parte representada
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por el momento (si tuviésemos el texto se podria traducir mejor por el
factor) a) de la raza; b) de la individualidad, en la concepciéon materialista de
la historia de Marx y Engels.

Pero interesa igualmente la pregunta a la que respondia la carta
precedente del 21 de septiembre de 1890: C6mo ha sido entendido por Marx
y el mismo Engels, el principio fundamental del materialismo histérico; o
sea, si segun ellos, la produccién y la reproduccion de la vida real son ellas
solas el momento determinante, o solamente la base fundamental de todas
las otras condiciones.

La conexion entre los dos puntos: funcién de la gran individualidad en
la historia; y ligazén exacta entre condiciones econdmicas y actividad
humana, esta explicada claramente por Engels en las respuestas, que
modestamente, en privado, él considera sin importancia, y no redactadas
con «aquella claridad» a la que él tendia al escribir para el publico. Y
efectivamente, él se reclama a las descripciones generales de la concepcién
marxista histérica que ha dado en el Anti-Ddring (Parte |, cap. 9 a 11, Parte
ll, cap. 2 a 4; Parte lll, cap. 1) y sobre todo en el cristalino ensayo sobre
Feuerbarch, de 1888. Y en cuanto a un ejemplo luminoso de la aplicacién
especifica del método, manda al 78 Brumario de Luis Bonaparte de Marx,
que describe con temple ardiente aquél que puede ser tomado como
prototipo de la «burla» —-término que enseguida vamos a explicar.

CONTINUIDAD DE VIDA

A costa de una disgresion, que es también una anticipacién de un Hilo
del Tiempo, cuya quilla maestra esta desde hace algun tiempo en las rampas
del astillero, queremos darle un bello bravo al desconocido estudiante que
lanzé la pregunta de la primera carta. Como de costumbre, aquellos que no
han entendido nada son los que se dan el aire de haber adquirido y
digerido, con la pretension de estar en condiciones de eructar fuera, y
escupir sentencias. Por el contrario, los mas simples y seriamente anclados,
siempre estan convencidos de que deben entender mejor, cuando ya tienen
toques de maestros. El joven y por fortuna no honorable interrogante
adopta, en efecto, en lugar de la expresion normal «condiciones
economicas» la exacta y muy equivalente a la primera: «produccion y
reproduccion de la vida fisica». Como alumnosde la clase sucesiva,
cambiamos real en fisica. El adjetivo real no tiene el mismo peso en las
lenguas germanicas y latinas.

Otra vez apuntamos a pasajes de los maestros en los que se flanquean
produccion y reproduccion, citando a Engels donde define la reproduccién,
o sea, la esfera sexual y generativa de la vida, como la «produccion de los
productores».

Seria inutil trazar una ciencia econdmica, incluso metafisica, o sea, con
leyes inmutables, y tanto mas si fuese dialéctica, o sea, dirigida a trazar la
teoria de una sucesién de fases y de ciclos, si examinasemos un grupo, una
sociedad de productores, dedicados si a actos laborales y econdmicos
tendentes a satisfacer sus necesidades conservando su existencia y su fuerza
productiva hasta el limite del tiempo fisiolégico, pero que hubiesen sido
operados (pongamos por un jefe racista) de modo que no pudiesen
reproducirse y tener sucesores bioldgicos.

Una condicién tal mutaria (y lo admitira el seqguidor de cualquier
escuela econdmica), desde la raiz todas las relaciones de produccion vy
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distribucion de esta misma y algo hipotética comunidad.

Esto vale para recordar que no menos importancia que la produccién,
que precjaara alimentos (y otras cosas) agtos para conservar la vida fisica del
trabajador, tiene la reproduccion (estableciendo la trama de las relaciones
economicas) bioldgica que prepara —con dedicacién relevante de consumos y
de esfuerzos productivos— a los futuros sustitutos del trabajador mismo.

Como veremos en su momento con Engels y Marx y contra Feuerbarch,
el hombre no es todo amor ni todo lucha. De cualguier modo la visidn
integral del doble pedestal econdmico de la sociedad equivale a esto: el
materialismo ya es victorioso desde que trata el campo de la produccion:
nadie contesta alli que predomine el criterio de la suma material de
resultados; y sobre esto es facil fundar la teoria de la actividad de lucha
pasando Jle las contiendas moleculares del pretendido «homo
economicus», que tiene en el lugar del corazén no el ventriculo, sino una
oficina de gestores, para la contienda de las clases, en la cual se resume, con
la economia, al resto de las formas humanas de actividad. Pero es en el
campo de la genética y de la sexualidad, en el que les parece mas arduo a los
principiantes la desapariciéon de los motivos trascendentes y misticos, y
traducir la atraccién entre el macho y la hembra —precisamente elevandola
por encima de las porquerias de la civilizacibn moderna- en términos de
causalidad econdmica, en los que es necesario fundar los mas robustos
pilares de la doctrina revolucionaria del socialismo.

Para que el individuo (pequeio o grande a tenor del sentido comun
banal) tienda a aprovecharse econdmicamente y conciba eréticamente, es
un problema planteado en modo miserable y vacio. Nosotros transportamos
la dindmica del proceso al curso de la especie, y flanqueamos el esfuerzo
para mantenerles vivos y validos los elementos activos, con el proceder de su
multiplicacién y continuacion, ciclos ambos mucho mas grandes que aquellos
en los que enreda el tumor idiota de la muerte, y la ciega creencia en la
eternidad del sujeto individuo. Son estos productos y connotaciones
decisivas de las sociedades infectadas por clases dominantes y explotadoras,
parasitas en el trabajo y en el amor.

La maldicién del sudor y del dolor, ideologia que define a la sociedad
con dominacién de clase, o sea, fundadas en monopolios del ocio y del
placer, la hara desaparecer el socialismo.

NATURALEZA Y PENSAMIENTO

La reduccidon del problema (puesto aqui directamente en el punto de
mira), o sea, del proglema de I%s personalidades histéricas, al problema
general de la concepcion materialista, aparece inmediata. Admitir por un
solo momento que el origen, el desarroﬁo y el futuro de una sociedad o
incluso de la humanidad dependan en modo decisivo de la presencia, de la
aparicion, o del comportamiento de un solo hombre. Ya no os sera posible
considerar y sostener que el origen antes de toda la vicisitud social esté en
los caracteres de condiciones y situaciones econdmicas andlogas dadas para
grandes masas de los «otros» individuos, los normales, los «pequenos».

Si efectivamente aquél largo y dificil camino, que jamas asumiriamos
reducir a una simple automaticidad, desde el paralelismo de las posiciones
en el trabajo y en el consumo, en la gran vicisitud final de las revoluciones
sociales, del pasaje del poder de clase a clase, de la ruptura de las formas
que determinaban aquél paralelismo de relaciones productivas, debiese
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ﬁasar por la cabeza (critica, conciencia, voluntad y accién) de un solo
ombre, y esto en el sentido de que éste individuo sea un elemento
necesario, O sea, que en su ausencia no se mueva nada de todo aquél
movimiento, entonces no podra negarse que en un cierto momento toda la
historia esté «en el pensamiento» y dependa de un acto de dicho
individuo. Aqui hay una contradiccidn insuperable, ya que admitiendo esto,
serd necesaria la fuerza para sucumbir ante la vision opuesta a la nuestra,
que dice que en la historia no existe causalidad, no hay leyes, sino que todo
es «accidentalidad» imprevisible, todo es casualidad, que si se puede
estudiar, pero después, nunca antes del acontecimiento. Si se hiciese, ni mas
ni menos que asi, iriamos de cabeza a la horca.

¢Como negar que sea una accidentalidad el nacimiento de aquél coloso,
como evitar el reducir todo el campo de la reproduccion a un paso en falso...
de aquél espermatozoide?

Hemos luchado duramente contra la concepcién mas racional y moderna
de los «grandes humanistas», precisamente de la burguesia iluminista,
que queria hacer pasar preventivamente el hecho histérico no para uno, sino
para todos los cerebros; anteponiendo a la lucha revolucionaria la educacion
y la conciencia general. Pero de ésta concepcion, incompleta y semilateral, es
aun mas insuficiente aquella que concentra todo en la géveda craneal
individual, a la que no se sabe por lo demas como se proveeria si no es con el
abrazo, tantas veces recordado en la tradicién, entre un ser divino y uno
humano.

Hemos hecho anicos la teoria, aun mas necia que la de la conciencia
popular universal, que se basa mas o menos en la mitad mds uno de los
cerebros para pilotar la historia, porque desde el punto de vista marxista
daba pena y piedad: ;Dejaremos vivir la teoria del cerebro unico? ;Por qué
no entonces I% del reproductor unico, del eslabédn humano, evidentemente
menos enmaranado?

Volvemos a la cuestion: ;Qué fue anterior, la naturaleza o el
pensamiento? ¢La historia de la especie humana es un aspecto de la
naturaleza real, o una «partenogénesis» del pensamiento?

El breve escrito de Engels sobre Feuerbarch, y mejor contra una apologia
de Starke (que él como de costumbre llama: sé6lo un esbozo general, cuanto
mas algunas ilustraciones de la concepcion materialista de la historia)
compendia una sintesis de la historia de la filosofia, por un lado, y de la
historia de las luchas de clase por otro, magnifica por brevedad y por
vastedad.

iLAS CARTAS SOBRE LA MESA!

Habria bastante para una amplia exposicion (las sesiones interminables
computan ya como dias) de un par de medias jornadas, con un adecuado
comentario. Limitandonos a revelar las solas connotaciones para probar la
identidad.

Histéricamente, recuerda el autor, del idealista Hegel, cuya filosofia
habia podido ser tomada como base de la derecha conservadora y
reaccionaria alemana, se derivd el materialista Feuerbarch, y bajo la
influencia del materialismo y de la revolucién francesa, potentes
precursores. De Feuerbarch se derivan en cierto sentido las ulteriores y muy
distintas concepciones de Marx y de Engels, tras una oleada de admiracién
en torno a 1840 y la salida de la «Esencia del cristianismo», y tras una
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critica no menos radical de la que Feuerbarch habia aplicado a Hegel,
compendiada en las famosas tesis de Marx de 1845, durante mas de 40 anos
fueron ignoradas, que concluyen con la undécima: hasta ahora los filésofos
no han hecho mas que interpretar de distintos modos el mundo: ahora se
trata de cambiarlo.

Hegel habia llevado al primer plano la actividad humana, pero en la
premisa no habia podido llevar a cabo un desarrollo revolucionario en el
campo histérico, por lo absoluto de su idealismo. La sociedad futura con su
diseno y modelo ya estaria contenida ab eterno en la idea absoluta: hecho
por la mente de un filésofo este descubrimiento y este desarrollo, con
normas propias del pensamiento puro, transmitidos tales resultados al
sistema del derecho y al organismo del Estado, la realizacidon integral de la
idea se habia cumplido ;En qué es esto inaceptable para nosotros? En dos
posiciones, que son las dos caras dialécticas de la misma. Rechazamos la
posibilidad de un punto de llegada, de un atraque definitivo e insuperable.
Rechazamos la posibilidad de que estuviesen ya dadas las propiedades y las
leyes del pensamiento, antes de que el ciclo de la naturaleza y de la especie
se abriese.

iPero citemos pues! «A la par de la conciencia, la historia no
puede encontrar una conclusion final en un estado perfecto del
género humano: una sociedad perfecta, un Estado perfecto son
cosas que solo pueden subsistir en la fantasia; por el contrario todos
los Estado historicos que se subsiguen sélo son fases transitorias en
el camino infinito de la sociedad humana».

Hegel ha superado a todos los filésofos precedentes poniendo delante
la dinamica de los contrastes de los que se compone el largo camino hasta
hoy. Desgraciadamente, como todos los otros filé6sofos, y como todos los
posibles filésofos, este rebullir viviente de contrastes lo encapsulé y congeld
en su «sistema». «<Aun siendo eliminados todos los contrastes, una
vez por todas, hemos llegado a la llamada verdad absoluta; la
historia universal esta en su final, y sin embargo, debe continuar,
aunque no le quede nada mas que hacer: un nuevo e insuperable
contraste».

En este pasaje Engels deja caer la vieja objecion, y planteada
nuevamente por Croce poco antes de la muerte (ver la confutacién en
Prometeo n° 4 de la Il serie) de que precisamente el materialismo marxista
haga acabar la historia, por haber dicho que la lucha entre proletariado y
burguesia sera la ultima de las luchas de clase. En su antropomorfismo
insuperable, todo idealista cambia (o confunde) el fin de la lucha entre
clases econdmicas con el fin de todo contraste y de todo desarrollo en el
mundo, en la naturaleza y en la historia, cerrado en los limites que para él
son luces y para nosotros tinieblas, no puede ver, con una bdéveda craneal,
que el comunismo sera a su vez una intensa e imprevisible lucha de la
especie por la vida, que todavia nadie ha alcanzado, dado que no merece ser
llamada vida la estéril y patoldgica soledad del YO, al igual que el tesoro del
avaro no es riqueza, ni siquiera personal.

EL ESPIRITU Y EL SER

_Llega Feuerbarch y elimina la antitesis. La naturaleza ya no es
extrinsecacion de la Idea (Iecto_r: mantén rigido el Hilo, que no esta roto,
vamos hacia la tesis de que la historia no es la extrinsecacién de la Burla), no
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es verdad que el pensamiento es el origen y la naturaleza su derivado. El
materialismo viene, entre el entusiasmo de los jovenes, y también del joven
Marx, repuesto en el trono. «La naturaleza existe independientemente
de toda filosofia, ella es la base sobre la cual nosotros hombres, sus
productos, hemos crecido; fuera de la naturaleza y de los hombres
nada existe: los seres superiores que cred la fantasia religiosa sdlo
son el reflejo fantastico de nuestra propia esencia». Y Engels, hasta
aqui, aplaude también como viejo y sblo se detiene para escarnecer la
contraposicion que, para la actividad practica, el autor erige en el lugar del
imperativo moral de Kant: el amor. No se trata aqui del hecho sexual, sino
de la solidaridad, de la fraternidad «innata» que liga hombre a hombre.
Sobre esto se fundé el «verdadero socialismo» burdgués y prusiano de la
época, impotente para ver la exigencia de la actividad revolucionaria, de la
lucha entre las clases y de la eversién de las formas burguesas.

Es éste el punto en el que Engels epiloga de nuevo la construccién que
conserva el fundamento materialista liberandolo de la traba metafisica y de
la impotencia dialéctica, que lo inmovilizaban, por otra via, en la misma
«glacialidad histérica» del idealismo, por mas revestido que éste hubiese
aparecido de voluntad y de actividad practica.

Engels reconduce la clarificacién del problema a la formacion de las
figuras del pensamiento desde los pueblos primitivos. Aqui sélo podemos
espigar, para los fines de un angulo mas agudo, mientras seria util para el
movimiento integrar y ampliar (e indudablemente lo proveera el futuro)
especialmente en los traspasos en los que Engels confronta su deduccién con
las aportaciones de las distintas ciencias positivas.

«La cuestion de la relacion entre el pensamiento y el ser, el
espiritu y la naturaleza... podia ser planteada en su forma mas
cortante, podia adquirir por primera vez toda su importancia,
cuando la sociedad europea se desperté del largo sueho del
Medievo cristiano. La cuestion: ;Qué es lo primordial, el espiritu o la
naturaleza? -esta cuestion se agudizo, asi, frente a la Iglesia: ;Ha
creado Dios el mundo, o el mundo existe desde la eternidad?

«Esta cuestion, que en las distintas épocas se escribe en
términos diversos, divide con las dos respuestas a los dos campos:
materialismo e idealismo. Quien considera a la naturaleza (el ser)
como primordial, es materialista, quien considera al espiritu (al
pensar) es idealista. Pero entonces se necesita el acto creativo, y es
notable resaltar aqui la apreciacion marxista del idealismo con esta
drastica observacion: "esta creacion esta a menudo entre los
filosofos, por ejemplo en Hegel, aun mas enredada e imposible, que
en el cristianismo” ».

Esclarecida esta separacién de los dos grupos de filésofos, no acaba la
cuestion de las relaciones entre pensamiento y ser ;Son estos extrafios o
compenetrables? ;Puede el pensamiento de los hombres conocer y describir
plenamente la esencia natural? Hay filésofos que han contrapuesto y
separado los dos elementos: el objeto y el sujeto; entre estos esta Kant con
su inaferrable «cosa en si». Hegel supera el obstaculo, pero como idealista,
o sea, absorbe la cosa y la naturaleza en la Idea, que por consiguiente puede
muy bien reconocer y comprender su emanacion. Feuerbarch denuncia y
combate esto: «La existencia hegeliana de las “categorias ldgicas”
antes que existiese el mundo material, no es mas que un residuo
fantastico de la creencia en un creador ultramundano». Esto no sirve
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mas que para la tarea de demolicion critica.

En una clara exposicion, Engels, le reprocha a dicha actitud, ademas de
no haber sabido ir mas alla de recorrer la cultura alemana, la incapacidad
para entender la vida de la sociedad humana como un movimiento y un
proceso incesante, al que Hegel ya habia puesto las bases. Tal concepcion
anti-historica condenaba al Medievo como una especie de paréntesis inutil y
oscuro (una apreciacion analoga deben hacer los marxistas del reciente
enfoque insensato de la lucha y de la critica antifascista y antinacista) y no
sabia insertar en su lugar las causas y los efectos, discernir los grandes
progresos y las inmensas aportaciones al curso futuro.

«Todos los progresos realizados en las ciencias naturales les
sirvieron solamente como argumentos demostrativos contra la
existencia del creador»... «<Esos merecian el escarnio que les fue
lanzado a los primeros socialistas reformistas franceses: jEntonces,
el ateismo es vuestra religion!».

DRAMA Y ACTORES

Prosigue la presentacion organica de la doctrina materialista historica,
quizas la mejor que jamas se haya escrito. Se da el paso que Feuerbarch no
0sO dar: sustituir «el culto del hombre abstracto» con «la ciencia del
hombre real y de su desarrollo histérico».

Con esto se retorna un momento a Hegel: él habia instaurado (no
descubierto) la dialéctica, pero para él era «la evoluciéon auténoma del
concepto». En Marx deviene «el reflejo en la conciencia humana del
movimiento dialéctico del mundo real». Como en la célebre frase, viene
enderezada y apoyada sobre los pies, no sobre la cabeza.

Comienza el tratamiento de la ciencia de la sociedad y de la historia
con el método que coincide con el aplicado a la ciencia de la naturaleza.
Pero nadie ignora los caracteres de este «campo» particular de la
naturaleza, como es el vivir de la especie humana. Urgiendo llegar a las
«respuestas» engelsianas, reproducimos sélo algunos pasajes esenciales.
«En la naturaleza hay agentes inconscientes... por el contrario en la
historia de la sociedad los que actuan estan dotados evidentemente
de conciencia, hombres que actuan con reflexion o pasion que
tienden a determinados objetivos... Pero esta intencion sea como
sea de importante para la indagacion historica, especialmente de
épocas y acontecimientos dados, nada puede quitarle al hecho de
que el curso de la historia esta dominado por intimas leyes
generales... S6lo raramente acontece lo que ha acontecido... todos
los choques de las innumerables voluntades y acciones individuales
conducen a un estado de cosas que es absolutamente analogo al
imperante en la naturaleza inconsciente. Los objetivos de las
acciones son deseados, pero los resultados que producen estas
acciones no son los deseados, o, en cuanto parecen corresponder al
objetivo deseado, tienen de hecho en conclusion consecuencias
distintas de las deseadas... Los hombres hacen su propia historia,
pero como esta salga, mientras cada uno persigue sus propios
fines... los resultados de estas multiples voluntades que actuan en
distintas direcciones y de sus miltiples acciones sobre el mundo
externo, son precisamente la historia... Pero si se trata de investigar
las fuerzas impelentes que -consciente o inconscientemente, y en
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verdad muy a menudo inconscientemente- estan detras de los
motivos de los hombres que actuan en la historia, y constituyen los
verdaderos y ultimos propulsores de la misma, no puede tratarse
tanto de los motivos determinantes individuales, aunque se trate de
hombres eminentes, sino mas bien de aquellos que ponen en
movimiento a grandes masas, a pueblos enteros, a clases enteras; e
incluso éstos no momentaneamente, a modo de un fugaz fuego de
paja, rapido en encenderse y apagarse, sino como modo de una
accion duradera que corona una gran transformacion historica».

Aqui, a la parte filosofica le sigue la parte histérica hasta el gran
movimiento proletario moderno. En este punto se pone fin a la filosofia en
el campo de la historia como en el de la naturaleza. «Ya no tiene
;"mp;’)rtancia imaginar nexos en la mente, sino descubrirlos en los

echos».

LiMPIDOS ORACULOS

Recordad las cuestiones, y escuchad las respuestas, no oscuras y no
ambiguas como los del oraculo antiguo, sino transparentes, como
confirmacién de nuestras posiciones.

En la Ultima cuestion referida, de 1890.

«El momento que en ultima instancia es decisivo en la historia,
es la produccion y la reproduccion de la vida material». «La situacion
economica es la base, pero los distintos momentos del edificio -
formas politicas de la lucha de clase y sus resultados, constituciones
fijadas por la clase victoriosa tras las batallas vencidas, formas del
derecho, e incluso los reflejos de todas estas verdaderas luchas en
los cerebros de los participantes, teorias politicas, juridicas,
opiniones religiosas, y su ulterior desarrollo en sistemas
dogmaticos- todo esto ejerce también su influencia sobre la marcha
de las luchas histdricas, y en ciertos casos les determina la forma.
Esta en la influencia reciproca de todos estos momentos (= factores)
que, a través del numero infinito de accidentalidad... se realiza
finalmente el movimiento econémico».

A la primera pregunta de la carta de 1894 sobre la influencia causal de
las condiciones econdmicas: «Como condiciones econOmicas, que
consideramos base determinante de la historia de la sociedad
entendemos el modo con el cual los hombres producen sus medios
de existencia e intercambian sus productos (mientras exista division
del trabajo). Toda la técnica de la produccion y del transporte esta
por consiguiente comprendida... Esto determina la division de la
sociedad en clases, las condiciones de dominacion y servidumbre, el
Estado, la politica, el derecho, etc.».

«Si, como ella dice, la técnica depende en grandisima parte de la
ciencia con mayor razon ésta depende de las condiciones y de las exigencias
de la técnica... Toda la hidrostatica (Torricelli, etc.) fue generada por la
necesidad que ltalia padecié en los siglos XVI y XVII de regular los cursos de
agua que descienden de las montahas» e\//er los diversos escritos de
Programma Comunista sobre la precocidad de la empresa agricola capitalista
en Italia, y sobre la degeneraciéon de la técnica de defensa hidraulica
moderna en la inundacion de Polesine).
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En el parrafo ¢) de la sequnda pregunta: el momento representado por
la raza, demos el Unico dicho breve y sentenciosamente ardiente (a hilar):
«La raza es un factor economico». ;No habiais oido: producciéon o
reproduccion? La raza es una cadena material de actos reproductivos.

Y finalmente el parrafo b), que se refiere a la burla, y con el mismo
dejamos al magnifico Federico.

«Los hombres hacen su propia historia, pero hasta ahora no con
una voluntad general y segun un plan general, ni siquiera en una
dada sociedad limitada. Sus aspiraciones se contradicen: y en toda
sociedad de este tipo prevalece, precisamente por esto, la
necesidad, de la que la accidentalidad es el complemento y la forma
de manifestacion. Y entonces aparecen los llamados grandes
hombres. Que un dado gran hombre, y precisamente él, surja en
aquél determinado momento y en aquél determinado lugar, es
naturalmente una pura casualidad. Pero, si nosotros lo eliminamos,
enseguida hay la peticion de un sustituto, y este sustituto se
encuentra, (mejor o peor), pero a la larga se encuentra. Que
Napoledn fuese precisamente este corso, este dictador militar que la
situacion de la Republica francesa, extenuada por las guerras, hacia
necesario, es una pura casualidad, pero que a falta de Napoledn
habria habido otro para ocupar su puesto, esto esta probado por el
hecho de que cada vez que hubo la necesidad siempre se encontré al
hombre: César, Augusto, Cromwell, etc.».

iMarx! Engels escuchaba muy bien el grito de la platea: el certificado
de servicio también para él: Thierry, Miguet y Guizot escribieron historias
inglesas inclinandose hacia el materialismo histérico, Morgan llegé por su
cuenta, «los tiempos estaban maduros y aquél descubrimiento debia
ser hecho». Esta vez el subrayado no es nuestro.

E incluso en una nota en el texto Ludwig Feuerbarch, Engels dice: Marx
era un genio, nosotros solamente talentos. Seria deplorable que por toda la
demostracion alguien no hubiese comprendido las fuertes diferencias que
existen entre hombre y hombre tanto por la fuerza de los musculos, asi
como por el potencial de la maquina—cerebro.

Pero el hecho es que, habiendo liquidado como maximo ejemplo
precisamente al shawiano «khombre del destino», no podemos ilusionarnos
con habernos quitado de entre los pies a los «tontos del destino», pobres
auto—candidatos a llenar el vacio, que la historia habria dispuesto para ellos,
yIIIe_nos de preocupacién por la eventualidad de faltar a la cita, y cubrirse de
gloria.

HOY
CORREO RECIENTE

Se ajusta con el argumento de una carta dirigida a una companiera
obrera que, excusandose injustamente de una exposicion imperfecta, supo
plantear la cuestion de modo muy expresivo. Reproducimos el texto de parte
de la respuesta.

Tu escribes: «dices bien que un marxista debe defender los
principios y no a los hombres... nosotros decimos que los hombres
no cuentan y les dejamos fuera. ;Pero hasta qué punto se puede
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hacer esto? ;Existen los hombres que determinan en parte los
hechos? Si los hombres son en parte la causa que determiné el
desbarajuste, nosotros no podemos olvidarles del todo». No se trata
para nada de un modo tambaleante de llegar a la cuestion; es mas, ofrece
una via muy util para hacerlo.

Los hombres para nosotros tampoco se reducen, desde protagonistas
que crean o recitan, a marionetas cuyos hilos son movidos... por el apetito.
Sobre la base de la comunidad de clase se tienen grados y estratos diversos y
complejos de disposiciones para realizar, y tanto mas de capacidad para
captar y exponer la teoria comun.

Pero el hecho nuevo es que a nosotros no nos son indispensables, como
a las revoluciones precedentes ni siquiera con la tarea de simbolos, hombres
predeterminados, con una determinada individualidad y nombre.

INERCIA DE LA TRADICION

El hecho es que, precisamente, en cuanto que las tradiciones son las
ultimas en desaparecer, muy a menudo los hombres se mueven por la
solicitud sugestiva de la pasion por el Jefe jEntonces, por qué no «utilizar»
este elemento, que se entiende que no muta el curso de la lucha de clase,
pero puede favorecer la formacion, la precipitacion del choque?

Ahora bien, nos parece que el jugo de las duras lecciones de tantos
decenios sea éste: renunciar a remover a los hombres y a vencer a través de
los hombres no es posible, y precisamente nosotros, la izquierda, hemos
sostenido que la colectividad de hombres que lucha no puede ser toda la
masa o la mayoria de la misma, debe ser el partido no demasiado grande y
los circulos de vanguardia en su organizacion. Pero los nombres con gancho
han arrastrado hacia adelante por diez, y después arruinan por mil. Por
consiguiente frenamos esta tendencia y en cuanto sea posible, en la practica,
la suprimimos, no por cierto a los hombres, sino al Hombre con aquél
Nombre dado y con aquél dado curriculum vitae...

Conocemos la respuesta que sugestiona facilmente a los compaferos
ingenuos. LENIN. Bien, es cierto que después de 1917 ganamos muchos
militantes para la lucha revolucionaria porque se convencieron que Lenin
habia sabido hacer y hecho la revolucién: vinieron, lucharon y después
profundizaron mejor nuestro programa. Con este expediente se han movido
proletarios y masas enteras que quizas habrian dormido. Admitido ;Pero y
luego? Con el mismo nombre se va haciendo palanca para la total
corrupcion oportunista de los proletarios: Hemos sido reducidos hasta tal
punto que la vanguardia de la clase esta mucho mas atras que antes de
1917, cuando pocos conocian aquél nombre.

Entonces, decimos que en las tesis y en las directrices establecidas por
Lenin se resume lo mejor de la doctrina proletaria colectiva, de la politica
real de clase; pero que el nombre como nombre tiene un balance pasivo.
Evidentemente se ha exagerado. Lenin mismo, de halagos personales estaba
hasta las narices. S6lo son los hombrecillos insignificantes los que se creen
indispensables para la historia. Lenin se reia como un nifio escuchando tales
cosas. Era sequido, adorado, y no comprendido.

¢Hemos conseguido darte la idea de la cuestion en estas pocas palabras?
Debera llegar una época en la que un fuerte movimiento de clase tenga la
teoria y la accion correctas sin explotar simpatias de nombres. Creemos que
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llegara. Quien no nos cree sélo puede ser un desconfiado de la nueva vision
marxista de la historia, o peor aun, un jefe de los oprimidos a sueldo del
enemigo.

Como puede verse el efecto histérico del entusiasmo por Lenin no lo
hemos colocado en el balance con el efecto nefasto de los miles de jefes
renegados, sino que con los efectos negativos del nombre mismo, hemos
descendido sobre el terreno insidioso del: si Lenin no hubiese muerto.
También Stalin era un marxista con las cartas en regla y un hombre de
accion de primer orden. El error de los trotskistas es el de buscar la clave de
este grandioso trastorno de la fuerza revolucionaria en la sapiencia o en el
temperamento de hombres.

FIGURAS DE LA ACTUALIDAD

iPor qué hemos llamado a la teoria del gran hombre teoria del titere?

Titere (Battilocchio) es un tipo que llama la atencién y al mismo tiempo
revela su absoluta vaciedad. Alto, descoyuntado y chepudo para ocultar un
poco la cabeza bamboleante y aténita, el paso inseguro y oscilante. En
Napoles les [laman battilocchio, refiriéndose al parpadeo del desorientado y
del filisteo: en Bolonia, para escapar al defecto de localismo, le gritarian
titere.

La historia y la politica contemporanea de esta fecha de 1953 (en la que
todo se resiente del hecho general y no accidental de que una forma
semiputrefacta no consigue reventar al capitalismo) estd circundada por
constelaciones de (titeres) battilocchios.

El propio marasmo de tal fase difunde entre masas admiradas y
calcadas la conviccidon absoluta de que a los unos y a los otros sélo se les
deba mirar, que se trata por todos los lados de los gattilocchios (titeres) del
destino, y que sobre todo el cambio de la guardia en el cuerpo battilocchio
;ea el momento (jpobres de nosotros, o de Federico!) el que determina la

istoria.

Entre los jefes de Estado, por la absoluta ausencia de toda nueva
consigna e incluso de toda pose original, hay un terceto infalible: Franco,
Tito y Perdon. Estos campeones, estos Oscar de belleza histérica, han
empujado al nec plus ultra el arte supremo: hacer desaparecer todas las
connotaciones jAlgo muy distinto a las narices dinasticas: que ojos de aguila!

iEn cuanto a las buenas almas de Hitler y Mussolini, el primero hace
pensar en un estado mayor formidable no de battilocchi (titeres) que lo
rodeasen, elevados por tanto grado de criminales, que no sélo hacian
historia, sino que usaban violencia carnal sobre ella segun su propio placer!
El seqgundo se hace perdonar por el estrato inefable de subbattilocchi
(subtiteres) que lo envainaba, y que ha hecho el cambio de guardia, en
1944-45, en una fila-muchedumbre de productores de firmeza, hoy delicia
nuestra.

Una terna bellisima que alinea no en el espacio sino en el tiempo, con
la prueba probada de que cada sucesidon por muerte o por la eleccion
produce efecto histérico medido por cero curso cero, es la Delano, Harry,
lke. Las fuerzas americanas que ocupan el mundo justificarian la definicién
de este periodo como la caida de los battilocchi (titeres).
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DESCOLORIDOS DIADOCOS

Una constelacion no menos expresiva del presente estadio, nos viene
dada por los jefes nacionales recientes y actuales, y a menudo drasticamente
desplazados, de los paises y de los partidos que se unen a Rusia, y no se sabe
dénde descubrir mejor a los battilocchi (titeres), si en el fondo en Balcania o
entre las faldas de Mariana. Cuando murié Alejandro el grande, el imperio
macedonio que se habia extendido a dos continentes, fue fragmentado en
Estados menores confiados a sus distintos generales, que en un largo ciclo
desaparecieron sin dejar rastro. Quien recordase los nombres, nos aportaria
muchos puntos en hechos de historia.

Entonces, cuando la historia llama al gran hombre lo encuentra. Puede
suceder muy bien que lo encuentre con una cabeza con bajo potencial. Pero
cuando llama a battilocchi incluso puede suceder que el puesto esté cubierto
por hombres de valor. No estamos tratando de llamar tonto a nadie.

El hecho es que, en Italia por ejemplo, el concurso abierto para las

randes personalidades se refiere a puestos ya ocupados por colosos
%istéricos. Se trata, efectivamente, de recitar la parodia de una tragedia que
ya tuvo su desenlace solemne. Con ocasion del sesenta cumpleafos de
Togliatti, y con un ceremonial bajamente conservador, tras haber
reproducido ampliamente su curriculum vitae y sus escritos, han llegado a la
definicidn en sintesis: un gran patriota.

La contrafigura ya esta vacia desde hace un siglo, y ofrece pocas
esperanzas de grandeza no burlesca. La historia ha encontrado ya a sus
héroes, sin buscar mucho. Mazzini, Garibaldi, Cavour, y tantos otros, no
descenderan del pedestal. A decir verdad, de patria queda muy poca, pero
de patriotas tenemos una espuerta. El autobus de la gloria revolucionaria
esta al completo. Esto no difama las cualidades del sujeto actual: sus escritos

ue han sido resumidos desde 1919 (cuando se cometié el error de no
gedicarles la atencion debida) le honorifican: no ha dejado nunca de ser un
marxista, ya que nunca habia llegado a serlo. Entonces sostenia lo que
sostiene hoy, la misidon de la patria. Si queréis, un Grandisimo patriota: como
una grandisima diligencia en la época del electrotren y del avion a reaccion.

Si, tras haber debatido sobre Lenin, no hemos dado apuntes de Stalin,
desaparecido hace poco, no es por temor a que después de una expedicion

unitiva nuestro scalp vaya a adornar el mausoleo, praxis para la que existe
Buena esperanza de llegar. Stalin es todavia el vastago de un férreo
ambiente andénimo de partido que construyé bajo impulsos historicos no
accidentales un movimiento colectivo, anénimo, profundo. Son reacciones
de la base historica, y no casos fortuitos de la baja carrera hacia el éxito, las
que determinan el giro a través del cual en una llama termidoriana la
formacion revolucionaria debia quemarse a si misma, y si bien un nombre
puede ser un simbolo incluso cuando una persona no cuenta nada para la
historia, el nombre de Stalin queda como simbolo de este extraordinario
proceso: la fuerza proletaria mas potente plegada esclava a la revolucionaria
construccion del capitalismo moderno, sobre la ruina de un mundo atrasado
e inerte.

La revoluciéon burguesa debe muy bien tener un simbolo y un nombre,
por mas que también ésta esté hecha, en ultima instancia, por fuerzas
anonimas y relaciones materiales. Es la ultima revolucién que no sabe ser
andénima: por eso la recordamos romantica.

Nuestra revolucion es la que aparecera cuando ya no existiran estas
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prontas genuflexiones hacia personas, hechas sobre todo de vileza y de
extravio, y, que como instrumento de la propia fuerza de clase tendra un
partido fusionado en todos sus caracteres, doctrinales, organizativos
combatientes, al que no le limite nada, ni el nombre ni el mérito del
individuo, y que le niege al individuo conciencia, voluntad, iniciativa, mérito
o culpa, resumiéndolo todo en su unidad con delimitaciones cortantes.

MORFINA Y COCAINA

Lenin tomé de Marx la definicion, combatida por muchos como banal,
de que la religién es el opio del pueblo. El culto de la entidad divina es pues
la morfina de la revolucion, con la que atormenta a las fuerzas actuantes; y
no por nada en el luto reciente por Stalin se ha rezado en todas las Iglesias
de la URSS.

El culto al dirigente, de la entidad y persona no ya divina, sino
humana, es un estupefaciente social aun peor, y nosotros los definiremos
como la cocaina del proletariado. La esperanza en el héroe que inflame y
conduzca a la lucha es como la inyeccion de simpamina (farmaco que
estimula el sistema nervioso); los farmacéuticos han encontrado el término
adecuado: heroina. Tras una breve exaltacion patoldgica de energias,
sobreviene la postracidon crénica y el colapso. No existen inyecciones para
ponerle a una revoluciéon en liquidacién, a una sociedad torpemente
embarazada de dieciocho meses, y aun infecunda.

Arrojemos el recurso vulgar de extraer éxitos del nombre del hombre de
excepcidn, y gritemos: otra formula del comunismo: es la sociedad que ha
desechado a los titeres.

(1) Estaba traducido y publicado en El Comunista n° 28, con el titulo de
Burlén en la Historia.
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REFORMISMO Y SOCIALISMO
(De Battaglia Comunista, N° 4-1950)
AYER

En la polémica de decenios y decenios, los detractores del marxismo
siempre han querido demostrar que contenia una fluctuacién entre dos
posiciones mal concebidas, maximalista la una, basada en la exasperacion de
la lucha de clase que debia conducir a la tan ironizada «catastrofe», la otra
minimalista, preocupada por obtener para las clases trabajadoras mejoras en
la situacion econdmica, y una serie de tuteladoras medidas promulgadas por

ley.

d Se pretendié encontrar en los mismos textos fundamentales del
marxismo este doble enfoque, se atribuyé la vision revolucionaria y violenta
a los escritos juveniles de Marx y de Engels, se sostuvo que la hubiesen
mitigado y rectificado gradualmente, en los estudios mas maduros e
investigaciones sobre economia y sociedad moderna; se puso en dicha mira
el mismo Capital, obra maxima oYe Marx, en claro contraste con las primeras
visiones, y ademas se insisti6 también con habiles falsificaciones y
sustracciones de textos, desenmascaradas para siempre en la obra de Lenin,
sobre el enfoque que habia seguido Engels en la dialéctica tarea de
intérprete superviviente, tras la muerte del amigo, de guia tedrico y politico
del Partido Socialista de Alemania y de la Segunda Internacional, en los
ultimos anos del siglo pasado.

Otra tesis de baja estirpe y para gentes de lengua facil era la de que en
aquella primera agitacion de visiones revolucionarias y choques sociales
apocalipticos se viese la influencia del idealismo del que los dos maestros
eran seguidores en los primeros afios, del que liberandose habrian llegado al
terreno de un gradualismo positivo, que deponiendo las negaciones
radicales admitia cada vez mas la posibilidad de transformaciones evolutivas.
Nada mas falso, pero aqui no es el aspecto catastréfico el que analizamos.

Como siempre, la pretendida contradiccién se alberga solo en la cabeza
de aquellos que nunca han podido asimilar el método de Marx, y en el
confundir chapucero las afirmaciones y las tesis, que hacen referencia a la
investigacion cientifica objetiva sobre los caracteres del proceso social, con
otras que en segundo lugar, estan en el campo de la critica polémica a la
ideologia con la cual las distintas clases histéricas reflejan la organizacién y
la tarea del movimiento obrero y del partido de clase, o sea la batalla, la
intervencidon directa en los acontecimientos. Y suele provocarse una mayor
confusion por los revisionistas de cualquier pelaje, entre este ultimo plano
del desarrollo del método socialista, y la parte vital y esencial del primer
campo de estudio cientifico, la cual, d)é:spués de haber establecido las leyes
sobre los hechos de ayer y de hoy, trata de indagar el sentido del desarrollo
futuro de las formas sociales.

Antes de confrontar los textos de Marx, o de los otros, se debe de tener
muy claro si en ellos habla el cientifico, el critico, el polemista, o el
organizador y el hombre del partido: momentos no contradictorios, sino
dialécticamente ligados. Ni tampoco debe ignorarse que a veces habla el
editor, en momentos particularmente dificiles para la propaganda, en paises
donde existen vinculos especiales; que prefacios, presentaciones y respuestas
a objeciones para el mundo de la cultura y para «los prejuicios de la

43



opiniéon publica» a la que dice Marx, «xnunca he hecho concesiones»,
deben de tener en cuenta «bloques» especiales. Tras las leyes de excepcién
antisocialistas alemanas solo el 1 de enero de 1914 volvié a permitirse en
Alemania la circulacion de escritos de Marx. Un ejemplo interesante lo da
Lenin cuando revela que, debiendo conseguir que entrase en Rusia su
estudio sobre el Imperialismo, para enunciar la tesis de que la verdadera
lucha contra la codicia rusa de opresion nacional debia de ser conducida
condenando y asaltando al régimen interno, y removiendo la moral a
alemanes e ingleses, estuvo obligado a poner como ejemplo... ja Japon y
Corea! A los militantes inteligentes y a los obreros dotados de sentido de
clase, les quedaba el deber de entend></er bien en todos estos casos.

Muchas, muchas veces Marx y Engels explican porque han dado
amplias exposiciones a las medidas y legislaciones sociales inglesas, que en
los otros paises han sido imitadas con un retraso de decenios, y a las luchas
sostenidas para consequirlas por la clase obrera. Ahora bien, si tomamos la
frase clasica del Manifiesto segun la cual tales conquistas no tienen mas
valor que el de extender la organizaciéon de lucha del proletariado, y la
condena de cualquier socialismo burgués que reduzca la transformacién
social a unas medidas de administracién del Estado «que cuanto mas le
disminuyen a los burgueses los gastos de su dominio», encontraremos
que todo el acercamiento de la legislacion reformadora en el curso de
cincuenta afos la mantiene totalmente coherente.

El importante movimiento moderno de leyes sociales: limitacion de la
jornada de trabajo y del trabajo de la mujer y de los nifos, control de la
seguridad e higiene en la industria, y no menos en las formas posteriores
para la redacciéon del Capital como los seguros sociales de todo tipo, le
interesan al método marxista y al socialismo en tres aspectos, remachados en
cien textos: 1859, Contribucion a la critica de la economia moderna; 1864,
Mensaje Inaugural de la Asociacion Internacional de Trabajadores; 1867,
Prefacio y muchos capitulos del Capital; Prefacio de 1872; 1875, Critica del
Programa de Gotha; 1892, Prefacio —de Engels— a La situacion de la clase
obrera en Inglaterra; y en muchos otros. ]

1. Confutacion de la teoria burguesa. Esta, con Ricardo, alcanza
su limite maximo: reconocido que el trabajo es la fuente de todo valor,
admite que hay antagonismo entre los intereses del trabajador asalariado y
los del industrial. Pero por razones historicas, sociales y politicas, Ricardo
sostiene que el sistema de produccién industrial y de empresas libres y
concurrentes produce, con el juego de sus leyes, equilibrios utiles y crea
armonia entre los intereses individuales y el intereses general, elevando el
tenor del pueblo con su ritmo progresivo. Es decisivo demostrar que la
burguesia no conoce el ritmo de su desarrollo y debe renegar, en la practica
de la propia teoria: de hecho si no interviniese, venciendo la resistencia del
industrial individual, poniéndole limites coactivos, se tendria el hambre
extrema, la degeneracion de la raza, y el hundimiento del sistema. Cuanto
mas leyes del género hace el muy libre e intervencionista parlamento inglés,
mas exacta resulta la economia marxista, sobre todo en la confutacién de la
economia oficial. Mayor es el triunfo que viene de la extensién del proceso a
todos los paises del mundo.

2. Aceleracion del desarrollo del sistema capitalista en el sentido
establecido por el marxismo: eliminacién de todos los residuos de la
economias anticuadas con produccién fraccionada, concentracién del capital
y acercamiento de la situaciéon en que la lucha general por el dominio de las

44



fuerzas productivas debera explotar entre las clases enemigas. Esto dice
textualmente el Cap. XIV al final: «la generaciéon de la legislacion sobre
las fabricas... acelera la metamorfosis del trabajo aislado y
diseminado... en trabajo socialmente organizado. Destruye todas las
formas anticuadas y transitorias, detras de las cuales se esconde
todavia el poder del capital, y las sustituye con su inmediato y
activo dominio. Generalizando contemporaneamente la lucha directa
trabada contra tal dominacion».

3. Desplazamiento de la accion proletaria hacia la reivindicacion
proletaria total. El proletariado se desarrolla como clase en la primera fase
histérica, desde el apoyando el pleno encuadrarse del pleno desembarazarse
del régimen burgués de los ultimos obstaculos feudales, fase cuya época es
aproximadamente la de las reivindicaciones de Marx sobre los distintos
paises de Europa. Asi, en la lucha para eliminar los aspectos mas feroces y
negreros del regimen de fabrica, y las mas siniestras incertidumbres de la
propia suerte en la actual economia, llega a convencerse de que aun
limpiandola, la economia de la época capitalista sigue siendo esclavitud,
solamente superable con el derrocamiento de las relaciones actuales y de su
poder armado. Limitandonos a un texto clasico, la critica del programa de
Gotha. Marx ataca sin piedad el error lassallano, de que el capitalismo
mientras oprime y somete a los asalariados, impide que su remuneraciéon y
mantenimiento sobrepase un limite maximo. (La famosa Ley de Bronce del
salario). Marx después de cuarenta anos repite lo que escribiéo en el
Manifiesto, y reprende asperamente a los dirigentes del partido que
reniegan de una tesis de la que los obreros alemanes estan convencidos
desde hacia afos y afios, o sea que, tanto si es alto como si es bajo el salario,
el régimen del asalariado es un régimen de opresién, y por consiguiente,
también si el sistema es susceptible de una mejora indefinida, nosotros
reivindicamos igualmente su destruccion radical. «El sistema del trabajo
asalariado es un sistema de esclavitud, que deviene mas dura en la
medida en que desarrolla las fuerzas productivas sociales del
trabajo. Y después de que tal criterio se ha abierto camino en
nuestro... se vuelve a los dogmas de Lasalle... es como si, entre los
esclavos que al fin han descubierto el secreto de la esclavitud y se
revelan contra ella, viniese un esclavo fanatico de las ideas
anticuadas y escribiese en el programa de la rebelion: jla esclavitud
debe ser abolida porque el sustento de los esclavos, dentro del
sistema de la esclavitud, no puede pasar de un cierto limite
sumamente bajo!».

No es posible continuar la cita y el comentario. Se trata de la esencia del
marxismo radical, del solo marxismo. No solo admitimos, sino que
encontramos util que las reformas burguesas prueben que en los limites del
capitalismo no es posible ampliar -renegando tres veces, antes que cante el
gallo de la ciencia burguesa- las mejoras para los trabajadores Estos
entenderan que tal capitalismo en edicion mejorar y progresiva sigue siendo
su enemigo, y lucharan para arrancarlo de raiz, derrocandolo con la
revoluciéon. He ahi el sentido histoérico y dialéctico del antagonismo de clase,
que cubre, unitario, en el espacio cien naciones, y en el tiempo un siglo de
historia, lejos de encerrarse en el aumento del salario, que, también se
hincha, mantiene siempre visible el lugar de la marca con fuego, que senala
en las carnes del esclavo.
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Tomemos pues, desde entonces hasta ahora, en todos los paises mas o
menos desarrollados, todos los programas reformistas inventados y ofrecidos
al proletariado, programas minimos, inmediatos, concretos, legislativos,
técnicos, practicos, realistas y demas zarandajas. Esos no escapan a la «doble
supersticion» que Marx encontré en el informe centén de aspiraciones y
peticiones pasado por la criba de aquella famosa critica. Una el estalinismo,
la otra, el democratismo: «todo el programa, a pesar de todo el
cascabeleo democratico (mas arriba definido como letania
democratica: sufragio universal, legislacion directa, derechos del
hombre, nacion armada, etc..., es puro eco del partido popular
burgués, de la liga por la paz y la libertad; y tomad esto, populistas,
picasistas y maoistas peticionistas de hoy...), el programa esta todo
él infectado hasta el tuétano de la fe servil de la secta lasalleana en
el Estado; o -lo que no es mejor ni mucho menos- de la supersticion
democratica: o es mas bien compromiso entre ESTAS DOS
SUPERSTICIONES, NINGUNA DE LAS CUALES TIENE NADA QUE VER
CON EL SOCIALISMO».

El reformismo, sélidamente arraigado a la realidad en un Unico terreno,
el de la traicion, se esconde desde hace un siglo entre estas dos
supersticiones, y es la causa de las dos infecciones mas tremendas del
movimiento obrero, que colocan la emancipacién de los trabajadores al
final, la una al final de la via de las libertades populares, la otra, al de la via
de la economia estatalizada.

Estas, que son las dos vias de la maniobra social y politica burguesa,
primero para asegurar el desbordamiento histérico del capitalismo, luego
para evitar un hundimiento, ambas autolesionistas para el movimiento de
los trabajadores, estan sobre todo en contraste histérico directo entre ellas.
Marx, poned atencién, no dice en efecto, ni lo dice Lenin, que, una vez
establecidas las cuestiones de programa y de teoria que justificaron el grito
indignado de Federico Engels para el congreso de Erfurt: «<sobre todo jno
comercies con los principios!» ya sea indiferente para el marxismo y la
clase obrera, en etapas historicas dadas, que tales reformas burguesas sean
puestas en practica, y que por ejemplo el Estado —idolo de los oportunistas
alemanes- se libere de las escorias feudales que todavia lo caracterizan, en
la época de Gotha. Se deberia incluso contraponer al imperio de los
Hohenzollern y de Bismark la republica democratica, pero no porque sea
ésta la forma de Estado obrero, o la forma politica en la que se realizara el
socialismo, sino «precisamente en esta ultima forma politica de la
sociedad burguesa se debe combatir definitivamente la lucha de
clases», y es en este texto donde Marx remacha finalmente la férmula de
«dictadura proletaria» que los trabajadores italianos osaron sustituir con
la palabra tdctica (ediciéon de 1914, Volumen II) alli donde la palabra es
tipicamente latina, y se ha convertido en internacional.

Alejada entre las dos supersticiones, como enlace de fuerzas locales
para el control del Estado, entendido no en el sentido de lucha para
romperlo, sino en el sentido constitucionalista, y por eso utépico, y del
control y gestion econdmica por parte de las administraciones publicas y del
mismo Estado, el oportunismo socialdemoécrata desembocd primeramente
en la alianza con los imperialismos, y no quiso ver que en la guerra y su
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organizacion esta insita la suspensién de todo control sobre las famosas
«bases», sobre los centros, y de toda «libertad», y se hace evidente al
marxismo el caracter de dictadura burguesa del Estado «actual». La critica
de la Ill Internacional bolchevique se abatié como un cicléon sobre este
sistema mundial de traicién.

No menos impotente fue el reformismo para comprender la directriz
propia de la época de la guerras imperialistas en economia y en politica. La
correspondiente a eso que en economia es monopolio, opuesto a la libre
concurrencia, el control, el dirigismo, la planificacién estatal de los hechos
econémicos, la toma de gestion de empresas dadas por parte del Estado,
debia de ser politicamente, y era, el totalitarismo, o sea el desenmascararse
de la dictadura burguesa segun la época y los paises, ya perfectamente
eficientes en las formas exteriores parlamentarias: en especial donde se
deliniaba la preparacién revolucionaria de la lucha de clases. Eliminados
durante la ultima parte del siglo pasado, exceptuando Rusia, los residuos de
instituciones feudales, afirmando en el mundo «el dominio del capital»,
planteada la alternativa que Lenin ve en 1919: direcciobn burguesa o
direccion proletaria de la economia mundial; fracasadas en los paises
europeos, fuera de Rusia, las tentativas de conquista del poder por parte de
la clase obrera revolucionaria, el reformismo no supo reconocerse a si mismo
en los ultimos intentos de ordenamiento burgués que contenian sus clasicas
reivindicaciones: fascismos, nacismos, y en las manifestaciones elocuentes
que se manifestaban en otros muchos paises bajo el intacto mantel de las
instituciones liberales.

El reformismo italiano, que indudablemente tenia precedentes
sugestivos tanto como administracion de una joven burguesia, que como
corriente proletaria de la «Critica Social», en la que durante tantos anos el
marxismo, si no aplicado rectamente, almenos fue expuesto correctamente,
que incluso habia resistido a la movilizacidn supersticiosa pro—guerra contra
Austria (1914), murié sin honor en el gran bloque anti-fascista. Le grité al
fascismo todos los anatemas ideoldgicos por las libertades y las garantias
burguesas violadas, no vio en él a su heredero, o sea la forma suprema de la
combinacién antirevolucionaria de dos condiciones: economia capitalista,
realizacién dentro de sus limites, y con el fin de defenderlos, de las medidas
de mejoras de las condiciones de los obreros.

El actual reformismo anti-fascista -y estamos entre siete o ocho
partidos principales, todos reformistas por salvar la piel- abandonada la
Unica cosa que haga posibles modernos escritos administrativos, el
monopartidismo sigue flacamente las huellas de las innovaciones fascistas en
materia de legislacion econdmica, coleccionando pésimas figuras.

Esta fuera de discusién entre todos los grandes contendientes que las
cinco o seis «grandes reformas» programadas requieren bastos medios y
largo tiempo para su aplicacion. ;Como conciliar tal exigencia con la
comedia de la politica parlamentaria, si uno de los dos principales grupos
adversarios no esta fuera de juego? Es precisamente de aquello que hoy
llaman con horror «un régimen», de lo que la praxis reformista tiene
necesidad. Con un solo partido en la administraciéon los desfalcos,
despilfarros, especulaciones ilicitas y mastoddnticas inversiones en grandes
obras publicas pueden ser reducidas a un minimo, aun permaneciendo el
objetivo esencial de los dirigentes burgueses de tipo moderno.

Entre los aspectos reformadores del posfascismo muy pocos tienen la

47



cabeza sobre los hombros, y son aun mas raros los que dicen una verdad,
cuando no se interesan en ser ministros, cosa muy extrafa, o cardenales... Un
discurso notable en el congreso de Napoles del P.S.L.I ha sido el de
Tremenolli, que en un cierto momento ha dicho: se podria mejorar en un
tercio el tenor de vida del trabajador italiano, pero se deberia «cortarles
las unas» a los industriales... Con la administraciéon actual, sin embargo,
esto es imposible, y entonces se comprende que no queda mas que el pleno
empleo, la emigracién, la paz universal y las inversiones productivas de los
privados, del Estado y del capital extranjero. Conocidisimo, y sin embargo da
gusto escuchar como se admite tanto de una sola vez, entre tantos clamores
por cortarles las ufas a los fantasmagoéricos «barones», con el que el tenor
de vida subiria un 5%, recordar que los saqueos de las intrigas capitalistas,
de las que chupan todos, negros y rojos, pesan cientos de veces mas.

En cuanto a Don Sturzo, y era en él en quién pensabamos hablando de
cardenales, admite finalmente que todo el bagaje legislativo reformador de
la nueva edicién de De Gasperi caera a cero, y es una concesion inutil a la
baja demagogia de las oposiciones sobre la posibilidad de intervenciones
técnicas radicales en los acontecimientos econdmicos italianos. Incluso
donde Don Sturzo le daria precedencia a una reforma administrativa: con la
burocracia actual no se hacen reformas serias.

Pero estamos ahi: la moderna burocracia de Estado no es una férrea
armadura en la que las presiones del capital sean disciplinadas, es un
verdadero coladero a través del cual la intrigante iniciativa de los negocios
se mueve con absoluta libertad.

Para hacerla mas presentable, Tremelloni queria que se pusiese, en el
lugar de los altos funcionarios, a hombres y técnicos de la industria y de los
negocios.

iPero no seria una burocracia similar aun mas sierva del movimiento
especulativo nacional y extranjero para el que la mejor atmésfera son la
guerra, la miseria, la destruccion y la tragicomedia de la reconstruccion,
saturnal de las muy deseadas «inversiones»?

Y entonces ;no somos mas concretos nosotros, los extremistas, que los
«expertos» del mundo oficial, que desde hace tanto tiempo hemos
constatado que la maquina estatal se debe hacer saltar por los aires, para
que luego venga lo demas?
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PREMISA: ENDEREZARLE LAS PATAS A LOS PERROS
(De Battaglia Comunista, n° 11-1952)

Al final de la seqgunda guerra mundial resultaba facil establecer que
unas pocas semanas habrian bastado para destruir la generosa, pero inutil y
vana ilusion de la aparicion de grandes movimientos revolucionarios
armados de la clase trabajadora, parecidos a los del final de la primera

uerra.

J En la complejidad del desarrollo dos fueron los aspectos principales,
que una vez mas indicamos. Los ejercitos vencedores, en lugar de
contentarse con la rendicién generalizada del Estado Mayor adversario y del
poder politico gobernante, suprimian totalmente la funcién de ambos, y
ocupaban en todas partes el territorio de los paises vencidos, imponiéndoles
un estado de sitio militar indefinido. He ahi la inutilidad practica de la
favorable relacién de fuerzas entre clase proletaria y Estado derrotado en la
guerra, y la imposibilidad de un rapido |Ioasaje desde la adhesion o desde el
sufrimiento de la guerra al derrotismo. El otro aspecto era la descomposicién
del movimiento revolucionario de la tercera internacional, que habiendo
tomado impulso basandose en una serie de desviaciones tacticas de derechas
desde 1922, aproximadamente cuando se constituy6 el partido comunista de
Italia, habia ido desertando en etapas sucesivas todas las posiciones
revolucionarias hasta volver a colocarse en el terreno de los movimientos
traidores de la II? Internacional y de la I? guerra, e incluso peor.

Por otra parte, estos dos factores de la relacion de fuerzas de la
posguerra eran visibles no solo desde el principio de la guerra, sino desde
gque se formaron los partidos burgueses totalitarios de gobierno en varios
paises de Europa. Estableciéndose con este hecho histérico la perspectiva
segura de una nueva edicion de «guerra ideolégica» en el campo europeo
y de «bloque interclasista» en los campos nacionales, los desertores del
comunismo teniendo a Moscu a la cabeza se habian zambullido en tal
perspectiva Folitica del modo mas craso y asqueroso. No era mas que un
agravante el hecho de que dejando de ser clasistas y comunistas siguiesen
siendo totalitarios, y que por maniobras de politica militar y exterior
tuviesen una fase de amores con los burgueses totalitarios nazis.

El sacar las enseflanzas de estas premisas, para la fase de reanudacion
del movimiento proletario (tal como para estar alejados de las antiguas
sarnas oportunistas y de la nueva y mas paralizante infeccién) se delineaba
mensurable no en anos sino en decenios, y la tarea de los grupos que habian
mantenido y defendido la posicion desertada por el 99% de los comunistas
de 1919, resultaba larga y dificil, y comenzaba con un laborioso balance del
desastre contrarrevolucionario examinando, entendiendo y utilizandolo
para un reordenamiento total.

En esto han trabajado en Italia las fuerzas limitadas disponibles -y
guizas aun menores eran fuera de Italia- ya durante 7 afios restableciendo
los datos historicos e informativos y realizando el trabajo de analisis, que se
ha planteado resueltamente frente y contra todo pesimismo facil
concluyendo que, si las cosas han ido tan al revés, los principios de partida
van, sino en todo, si en gran parte abandonados y sustituidos. La revista
Prometeo y el periédico Battaglia Comunista han trabajado para mantener
en pie esta piedra angular de la continuidad de la teoria y del método de
accion de los comunistas.

Dada la tarea y los medios estaba no menos claro que una repercusién

49



ruidosa en la «politica italiana», como la entienden los de la radio y los de
la prensa o de los voceros electorales, habria faltado. Era necesario incluso
augurarselo decididamente; toda impaciencia grosera no ha conseguido mas
que hacer mas larga la aspera via. Por lo demas, a los sensibles a estas
emocioncillas, desde hace un siglo que trabaja el marxismo para
arrancarselas de debajo de sus pies. Y cuando esto acaece, incluso con el
viento en contra, es un buen resultado.

Base de un tal trabajo ha sido el reclamo a obras y tesis fundamentales
del movimiento, de la experiencia y de la historia de éste, desde que surgio;
y la confrontacion de los hechos histéricos recientes con la vision originaria
de los marxistas: cuanto ha sido elaborado se encuentra distribuido en
lugares y estudios diversos, con constante e incansable referencia a las citas
necesarias.

Los nuevos hechos (esta es nuestra resuelta posicién) no conducen a
corregir las antiguas posiciones ni a afiadirle complementos y rectificaciones.
La lectura de los textos de principio la hacemos hoy como en 1921 y antes, la
lectura de los hechos sucesivos del mismo modo, las propuestas sobre el
método de organizaciéon y de accién quedan confirmadas.

Este trabajo no esta confiado ni a una persona ni a un comite, ni
mucho menos a una oficina, es un momento y un sector de un trabajo
unitario que se desarrolla desde hace mas de un siglo y muy por encima de
la sucesion de generaciones, no inscribiéndose en el curriculum vitae de
nadie, ni siquiera en el de los que han tenido larguisimos periodos de
elaboracion coherente y maduracion de los resultados. EI movimiento
prohibe y debe prohibir iniciativas extemporaneas y personales o
contingentes en ésta obra elaboradora de textos directivos y también de
estudios interpretativos del proceder histérico que nos circunda.

La idea de que con una horita de tiempo la pluma y el tintero cualquier
buen hijito se pueda dedicar a redactar textos, o incYuso que lo haga la
cirinea «base» invitada por una circular o por una efimera reunion
académica ruidosa o clandestina es una idea infantil. Hay que desconfiar de
esos resultados y desacreditarlos desde el principio. Sobre todo cuando una
disposicion de dictamenes de tal calibre proviene de los maniacos de la
accion y de la intervencion humana en la historia. ¢Intervienen hombres,
determinados hombres, o un determinado Hombre con mayusculas? Vieja
cuestion. La historia la hacen los hombres, solo que saben muy poco por qué
la hacen y cdmo la hacen. Pero en general todos los que «padecen» de la
accion humana y los que se burlan de un presunto automatismo fatalista,
por una parte son los que cultivan —en su propio foro interior- la idea de
tener en su propio cuerpecillo ese Hombre predestinado, y por otra parte
son los que precisamente no han entendido nada y nada pueden entender;
ni siquiera entender que la historia no gana o pierde una décima de
segundo, tanto si ellos duermen como lirones, como si llevan a cabo el suefo
generoso de agitarse como obsesos.

Con gélido cinismo y sin el minimo remordimiento para todo ejemplar
superactivista mas o menos autoconvencido de sus muy serias funciones y a
todos los sanedrines de innovadores y pilotos del mafana, les repetimos:
«jateve a cucca». Sois impotentes hasta para darle cuerda al despertador.
La tarea de poner en su sitio las tesis y enderezarle las patas a los perros que
se desvian desde todas partes, tarea que reaparece siempre donde menos te
lo esperas, requiere algo muy distinto que la hora escasa que dura el
congresito o el discursillo. No es facil intentar hacer un indice de los lugares
donde se ha debido acudir a taponar vias de agua, evidentemente obra o
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trabajo considerado poco glorioso por los que han nacido para «pasar a la
historia», con un estilo que no se tapona sino que se abre. Pensamos que
puede servir un pequeno indice que obviamente no es perfecto y tendra
repeticiones e inversiones equivocas. Indicamos las tesis correctas frente a las
equivocadas: a estas no las llamamos antitesis, pronunciado despacio, que
se confunde con el resbaladizo: antitesis, o lo que es lo mismo, presencia
contrapuesta de dos tesis distintas. Diremos: contratesis.

También por puras razones expositivas dividimos los puntos en tres
sectores, en evidente intercomunicacion historia, economia, filosofia
(considerad el vocablo entre comillas). Omitimos, como maxima, las
verdaderas y propias tesis adversarias y burguesas que se oponen
diametralmente a las nuestras, y de las cuales es muy conocida la
confutacién, y a veces tomamos como contratesis aquellas que son mas que
nada formulaciones incorrectas, que han prevalecido por mala costumbre
desde hace tiempo y generadoras de equivocos no leves.
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LA DOCTRINA DEL ENERGUMENO
(De Battaglia Comunista, n° 19-1949)
AYER

Desde las grandes a las pequefnas cuestiones, cualquier desviacion
oportunista del movimiento de clase ha tenido este caracter: sustituir ante
los ojos del proletariado al adversario, al enemigo, al obstaculo constituido
por el actual ordenamiento social y por la clase capitalista, con otro objetivo
sobre el que dirigir los golpes, bajo el pretexto de que fuese un objetivo
transitorio e intermedio, superado el cual se habria vuelto a la gran lucha. Y
para la acreditacion demagogica de este método, que bien se puede Ilamar
Intermedismo, con palabras tan feas como lo es la cosa, lo mejor ha sido
siempre, para los fines del pregonero, la personificacion del enemigo.

En los partidos socialistas de otra época, se luché siempre contra estas
fallas que se abrian por todas partes, y a veces con éxito. En los falsos
partidos socialistas y comunistas de hoy, que falsamente se pretenden
Incluso partidos de la clase obrera, este método derrotista ya no aparece en
una serie de episodios y de paréntesis, sino que forma su misma vida: nada
saben hacer, o decir, o agitar, sin este objetivo fantoche encarnado en un
personaje, tirano, dictador, Emperador, energumeno o criminal, como
quiera que lo llamen.

Estos bufones se presentan siempre como «marxistas» y tienen la
infinita desfachatez de decir: si, las bases econdmicas de las luchas historicas,
las clases en contraste y en lucha, la sustitucion del capitalismo por el
comunismo, todo eso esta mu?/ bien, pero en este momento lo primero es
acabar con éste o aquél fulano (ejemplos: Guillermo 1l, Cecco Beppe,
Mussolini, Hitler, Franco, Pavelich, De Gaulle..) que con su vasta
personalidad obstruye el camino a la historia, suspende las leyes del
marxismo, retrasa el retorno a la lucha de clase. Quitado de en medio el
susodicho fulano jAhi! estad seguros entonces de que la doctrina y el
método clasista nos tendran entre los mas ardientes seguidores. Pero estos
viriles historiadores caen uno tras otro, y el momento de volver a la lucha de
clase no llega nunca.

Nosotros somos tan testarudos como para no creer ?ue se puede ser
marxistas a pedazos, pero admitamos por un instante que fuese licito, como
se ve hoy en todas las manifestaciones, hacer pasar por una bandera roja el
traje de un Payaso. El hecho es que la teoria del Cesarismo, la doctrina del
energumeno, destruye TODO el marxismo, con la infeliz consigna elimina el
ultimo cerrojo rojo, zurcida del mejor modo en el tablero multicolor (de
hecho, la han descubierto y reivindicado; la estrategia del tablero de
ajedrez).

A costa de ser parangonados con Pio Xll, cuando cita con libro y
versiculo a Isaias o Mateo, abriremos los de Marx. Si os escandaliza, nos
alegramos.

En el «Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte» esta ilustrada en
escritos casi contemporaneos, que el autor renuncia a revisar en cualquier
sentido (esto clarifica que se trata de posiciones cientificas y politicas al
mismo tiempo, validas para la critica teorica como para la propaganda de
partido, sefores que os jactais de tener la doble alma, a lo mejor por haberle
vendido la Unica que tuvisteis al capital) la vicisitud del 2 de diciembre de
1852, a través de la cual, Napoledén Il se proclamé emperador de los
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franceses. Marx dice: «Yo espero que este escrito mio contribuira a
liberarnos de la fase escolastica del llamado cesarismo», y tiene la
sensacion de haber dicho, aquella fecha de hace un siglillo: yo espero que
quien grite contra el Cesarismo se dignara declararse antimarxista.

De la distincidén decisiva que se encuentra en esta misma pagina entre

la funcién del César (a menugo benéfica) en las sociedades antiguas, y la
naturaleza de
las modernas luchas civiles, que tienen como protagonistas a clases y no a
individuos, hasta el organico y potente analisis contenido en el trabajo, todo
establece la despiadada antitesis entre los dos métodos enemigos de
descifrar la historia.
En el mismo preambulo, Marx cita a otros dos autores. «De los escritos
que se ocuparon, casi contemporaneamente al mio, del mismo
argumento, dos son dignos de analisis; el Napoledn le Petit de Victor
Hugo, y el Coup d'Etat de Proudhon. Sin embargo, si el primero de
los dos escritores se limita a proferir sarcasticas invectivas contra el
autor perjuro del golpe de estado, no concibiendo el acontecimiento
en si mismo, sino como un inexplicado rayo con cielo raso, como el
acto violento de un individuo, ni se da cuenta de agigantar a dicho
individuo, aun reconociéndole una potencia personal de iniciativa
sin parangon en la historia del mundo; Proudhon, por su parte, trata
de exponer el golpe de Estado como consecuencia de los
acontecimientos historicos que lo habian precedido. No obstante
esto, y sin saberlo, la reconstruccion del episodio se le transforma
en una apologia de su héroe, y precipita en el acostumbrado error a
nuestros llamados historiadores objetivos». Tomad aliento y revelad
que, a lo largo de tal avenida del Retroceso, tan bien empedrada, no sélo
habéis descendido al proudhonismo, diagndstico ya insustituible e instituido
con datos seguros hace veinte afos, sino que ahora ya os habéis hundido
por debajo del victorhuguismo, distando, sin embargo, mil millas de aquella
potencia expresiva y literaria. De hecho, habeis agigantado y apologizado
con gestos ridiculos, para poder hacer vuestro bajo juego de éxito politico, a
los Benitos y los Franciscos, y en cuanto a los historiadores oficiales objetivos,
se puede leer con toda una admirada revalorizacion en el discurso de
Togliatti sobre Gramsci, que parece quiere hacerse perdonar a ambos lo que
era precisamente un titulo de mérito, el haber estado fuera de los
gelatinosos y escurridizos umbrales académicos.

Marx no ha terminado: «Mi escrito, por el contrario, tiende a
demostrar como fue, el antagonismo entre las clases sociales el que
las susodichas condiciones en Francia, que hicieron tratable a un
personaje mediocre y grotesco la parte del héroe».

Si existiesen las discusiones objetivas y si el mejor medio polémico no
fuese el de no escuchar, en este punto se deberia mover la cabeza y decir: en
efecto jaqui no se habia comprendido un carajol... Por el contrario, se
continla consumiendo borracheras de «bonapartismo» y de tal pecado,
tan formidable es la ruindad, también se peca en la «izquierda» en cuanto
que no pocos estan convencidos de que la degeneracion rusa deba hallar
explicaciones, mas que en las relaciones econdmico-sociales, en golpes de
mano o golpes de estado de Napoledn-Stalin o de su hinchadisima
«banda».

Todos vuestros Barbazul, Poglanichi o gobernadores —no menos que
vuestros Mejores, Optimos y Supremos- a la luz del marxismo son personajes
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mediocres y grotescos, y tenemos llena la boveda craneal de escuchar pedir
en cada reunion, tanto a humildes como a gente muy culta que anhelan
orientarse, la mayor parte de las veces para esconder el bulto alabando,
iquién es el hombre? jqué valor tiene el Hidalgo de los Condes? Y con el
mismo tono son capaces de preguntarselo o exigirlo de Lenin y de un
Trotamundos. Luego existen, también, aquellos que de un momento a otro
cambian de color, los Tito y los Dimitrof, pasando de golpe del Valhalla al
papel de Judas. Demasiado expuestos siempre a la luz, y creemos que de
personajes verdaderamente notables por los dos lados de la historia, hasta
ahora, solo haya adjetivado la Divina Pappea.

HOY

Igual que se citan en los supercolosos de la pantalla las explicaciones
del técnico de los «efectos especiales de luces», asi también en los
despachos politicos y en las redacciones de los periddicos «populares» estan
los especialistas prestos para el lanzamiento clamoroso del energumeno de
turno. A veces escasea el prototipo, y no se sabe si sondear habilmente entre
los recién llegados a escena, o quedarse con los viejos por mayor seguridad.
El tipo se lanza segun las situaciones. En Italia la fortuna de Mussolini no se
tendra tan pronto, hay hombres por debajo de la mediocridad y de lo
grotesco. El epiteto de Canciller para De Gasperi ha producido una poliuria
en la evocada sombra de BismarcE; en cuanto a Scelba, se reducen a acusarle
de mal carabinero, y al despacho de prototipos le recomendamos de verdad
la figura de Giuliano (el bandido mafioso, Nota de la traduccién), no hay
nada mejor en el mercado interno. Se puede envidiar a los de L'Humanité
con un De Gaulle a disposicidon, aunque sélo fuese por su nariz. Los rasgos en
estas cosas tienen importancia primaria. Su subhéroe (no antihéroe como
para los lobos) hacia sudar a Marx (para traducir un dicho gaélico), hasta en
efigie: «el aventurero Luis Bonaparte, que se esforzaba por esconder
sus rasgos triviales y repugnantes bajo la bronceada mascara
napoleodnica».

Pero las sondas en el campo mundial son lanzadas por expertos de
primera fila. Entre los americanos no parece que haya mucho que pescar,
Truman tiene el estilo, cuando mas, de un canciller de juzgado; Roosevelt
tenia fuertes connotaciones, paralisis aparte, pero se ha muerto y, por
tanto, mejor hacerle una estatuilla para el Museo de los elegidos,
acreditando el fardo inverosimil de que la América burguesa es Iplutocrética
y negrera solamente en cuanto que ha abandonado Ila directriz
rooseveltiana. jEscuchais, si el tipo estaba todavia vivo! Los otros
americanos, diplomaticos o generales, son distintos, van y vienen, y no le
ofrecen un gran blanco a los fisgoneadores. Los ingleses en el gobierno, son
laboristas, no parecen de relieve fuerte, imitan la politica econémica
soviética, podrian tener alguna variedad con los americanos.

Como ya sabéis, colocada la sonda en las capaces manos de Togliatti —sin

ue haya faltado la segura vibracién de un la dado desde Moscu- sale a
ﬂote e?/ cetaceo Churchill. Como hemos explicado, no precisamente una
revelaciéon. Pero del mejor material, si se hubiese debido comenzar el
montaje a lo grande, la eleccién podia recaer, aunque no fuese por otra
cosa, en el hocico del perro Bulldog. jY ademas, el cigarro! He aqui el
comentario a los discursos de Churchill en América, he aqui las citas
apropiadas, he aqui el recuerdo del inveterado antibolchevismo, he aqui el
grito triunfal: jHemos descubierto quien hace estallar la guerra! ¢El
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capitalismo, el imperialismo, la plutocracia? Qué va, dejamos que se pierdan
estas viejas teorias, que dan poco juego. EL, el energumeno, que segun el
subrogado del marxismo, tendra el mismo fin «de aquél otro
energumeno guerrero que se llamoé Hitler».

Pero el hecho esta en que precisamente la historia Hitler—Churchill
demuestra que el jueguecillo de matar a los energiumenos no tiene fin, el
segundo prometio que si le ayudaban a suprimir al primero, habria
triunfado la paz eterna; ahora jPor Bacco! jestamos en el inicio? Uno de los
mas solidos teoremas de la togliattiana (en verdad muy pre-togliattiana)
doctrina del energumeno, es éste: los energumenos son como las cerezas,
una tira a la otra.

La sonda no ha podido pescar nada mejor, en cuanto que Winston es

tan viejo como coriaceo, y podria venir a menos antes del estallido de la

uerra con grave perjuicio para la doctrina. Seria la tercera guerra que

abrica jsantas las dos primeras, diabdlica ésta! ;lo consequira? En el

despacho de «efectos especiales» no teniamos mercancia mas fresca,
estamos un poco lejos de los Dardanelos.

Pero la sonda podria estar visible sin rodeos a bordo y no ser lanzada
ulteriormente si acaeciese este otro magnifico milagro, para uso interno y
externo, y también para uso de los Dardanelos, la distension. Entonces

odriamos ver a Churchill en alguna reunién de los grandes, cogido del
Erazo con los estalinistas, o formando parte con ellos de una Presidencia de
Europa jElasticidad, por dios! jGobierno de De Gasperi—-Nenni—-Guiliano!

Palmiro habia anunciado el descubrimiento en su casi académico latin:
habemus confitentem reum. Tenemos al reo confeso, en el viejo mastin
an?losajén. Pero en nuevas situaciones, fases y desarrollos de la iluminada
politica mundial, podemos perdonar al reo confeso. Sin embargo, hay una
cosa de la que no pueden pasar, y es la de hacer el tonto.

Tonto el publico que lee o escucha, y, por desgracia, pero no
eternamente, el proletariado.

S6lo habia un pagina para darle la vuelta: «Las revoluciones
proletarias se demuelen incesantemente... parece que derrotasen a
sus adversarios solo porque estos saquen energia de la tierra y
resurjan agigantados contra ellas, se retrotraen aterradas ante la
indefinida monstruosidad de sus verdaderos objetivos, mientras que
la situacidon se va creando, es imposible cualquier vuelta atras y las
cosas mismas gritan: jHic Rhodus, hic salta!»’

Latin, éste, marxista, que recuerda a la clase obrera por dénde debera
pasar, sin ellos, contra ellos, y por encima de ellos.
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EL MARXISMO DE LOS BALBUCEANTES
(De Battaglia Comunista, n° 8-1952)

La desinfeccién a la que dedicamos el noventa por ciento de nuestro
pobre trabajo no se completara mas que en un largo devenir y continuara
mucho después de nosotros: es la que combate la epidemia de todos los
lugares y de todos los tiempos (en todas partes y siempre peligrosa) de los
revisores, actualizadores, contempladores e innovadores.

Es inutil y daiino especificar o personalizar, y buscar en la lejania o en
la vecindad al lanzador de las bombas bacteriologicas; se trata de
individualizar el virus y aplicarle el antibiotico, que tozudamente
distinguimos en la continuidad de la linea, en la fidelidad a los principios, en
el preferir novecientas noventa y nueve veces sobre mil la remasticacion
catequista a la aventura del nuevo descubrimiento cientifico que requiere
alas de aqguila, y al que se siente llamado por el destino todo mosquito.

Inguiétense, pues, los voladores enfurecidos, a los que 3evo|vemos
frigidamente y poco a poco a la modesta altitud a la que nos esta permitido
elevarnos, a nosotros que nos esta prohibido todo heroismo y todo romance,
gue nos atenemos a la ironia en lugar del lirismo y de vez en cuando nos
vemos obligados a hacer volver hacia atras a los mas fogosos: jNo seais
mezquinos!

Por tanto, mientras demasiados tienen el histerismo del céalculo
sublime, nosotros lo catalogamos a la altura del dbaco, y verificamos si saben
contar con la punta de los dedos.

iAy! si aquellos que creen poder ser, como hoy se dice, los portavoces
del movimiento proletario de clase, y se ilusionan creyendo expresar la
teoria revolucionaria, y no han digerido y asimilado todavia el momento
crucial en el que nuestra doctrina abandonod aquellas tradiciones.

iAy! para todos, pero sobre todo para los grupos que quieren colocarse
en la extrema izquierda del movimiento, y personificar la batalla contra las
degeneraciones. Ha sido demasiado facil, las miles de veces, para los
oportunistas y para los colaboradores con la clase enemiga, el difamar a la
«izquierda» con la acusacion de iluminismo, de sectarismo, de extremismo
formal, de incomprensiéon de la plena dialéctica del marxismo.

La respuesta y la defensa de la izquierda internacional consistié y
consiste en demostrar que el repudio de concesiones, transacciones vy
maniobras no emana de una recaida en la mistica y en la metafisica de un
simplismo infantil que, como las viejas creencias religiosas abra todas las
puertas con la llave de una sola antitesis entre dos principios opuestos. Bien
y mal; bien para nosotros equivale a proletariado, mal a capitalismo: en toda
época, en todo lugar, no sirve otra brujula; el capitalismo, mal absoluto, es
siempre él (siempre uno), siempre eIJ mismo jlo demas es un cuento!
Condujimos largas batallas para mostrar que no razonamos asi, y que «la
dialéctica de la historia viva» la hemos escuchado bien desenmascarando
la falsedad del oportunismo posleninista, trazando con exactitud suficiente
la linea de su curso seguro de treinta anos, desde la ortodoxia a la
abjuracion.

De seguro que no nos desarmaron recordandonos que en cada gran
fase histérica se cambian los términos de la antitesis; que si segun los
creyentes en todas las misticas el bien no puede ser mas que hijo del bien, y
el mal del mal, porque de otro modo los valores eternos insitos en la luz del
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espiritu (segun nuestra doctrina revolucionaria, por el contrario, el
comunismo es hijo del capitalismo y no podia mas que generarse de él, y a
pesar de esto, e incluso precisamente por esto, debe combatirlo y abatirlo;
que las épocas histéricas de los giros y del cambio de las posiciones se
presentan por efecto de condiciones y relaciones materiales) y nunca jamas
por la vigilante y bufonesca voluntad de homunculos o grupitos,
autodesignados en risible conviccion de la propia importancia para controlar
gue no se falle.

AYER

El Manifiesto de los Comunistas tuvo una tardia difusiéon en Italia. En
prefacio del 1 de febrero de 1893 a la edicién italiana, Federico Engels tenia
presente evidentemente la «opinién comun» de que se tratase de un paisy
de un proletariado retrasado. Opinidon tan comun y tenaz, que poco mas o
menos, precisamente medio siglo después se habria debido «llevar a cabo»
el segundo Resurgimiento, el segundo 1848. Y Engels se refiere a las raices
de 1848 para recordar que aquella revolucion, contemporanea del
Manifiesto, no fue socialista, sino que prepard en Europa el terreno para la
revolucion socialista.

Hemos vuelto alli para tomar dos grandes verdades que estan a la
altura del dos y dos son cuatro, y cuatro y cuatro son ocho, pero que
evidentemente aun es necesario «asignar». Hélas aqui: «El Manifiesto
hace plena justicia a la accidon revolucionaria que tuvo el capitalismo
en el pasado (la primera nacion capitalista ha sido Italia)». Tratemos
de masticar bien. El cierre del medioevo feudal y la apertura de la era
capitalista moderna, Engels las situa en la época (no de Walter Audisio) sino
de Dante.

Otras veces hemos dicho que el Manifiesto es una apologia de la
burguesia. Y hemos anadido que hoy, después de la segunda guerra
mundial, y después del engullimiento de la revolucion rusa, viene escrita una
segunda apologia. No siguiendo la filosofia de los valores (que proyectan en
la ideologia burguesa el implacable economicismo y utilitarismo propios de
la clase y de la era), nosotros tenemos la necesidad de tejer la apologia del
acusado, para concluir que es hora de castigarlo con la pena maxima.

Para probar esto deberiamos volver a exponer todo el Manifiesto. Nos
limitamos a citar de memoria diez palabras: la burguesia tuvo en la historia
un papel altamente revolucionario.

Indicamos un paso mas adelante: la razéon esencial por la que las
relaciones de produccidon preburguesas eran estaticas en un sentido dado
como exigencias de la clase dominante, mientras que son por el contrario,
turbulentamente dinamicas las relaciones de produccion burguesas, esta en
la ruptura de los pequenos circulos de satisfaccion de las necesidades, de las
islas autdrquicas de produccibn—-consumo. Veamos una de las tantas
enunciaciones, vieja pero novisima: «En lugar de las viejas necesidades,
satisfechas por la produccion local (jDeletread! lo-cal), aparecen
otras que para ser satisfechas requieren los productos de los paises
y de los climas mas diversos».

El Capital de Carlos Marx (quien tiene horror del olor a moho y de momia
gue subrogue nuevos y altos textos) contiene un paragrafo, el cuarto del
primer capitulo, que en una decena de paginas resume toda la obra y la
materia: por toda entendemos la escrita y no escrita por Marx, y tanto es asi
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como para despreciar a los cuentacorrentistas de la ultima literatura en
lanzamiento, aun por escribir. Aquel capitulo se titula: «El caracter
fetichista de la mercancia y su secreto». Para saberlo basta ser un
analfabeto manual. Pero al intelectual que quiera apropiarselo le bastaran
una cincuentena de afos de clases elementales.

Como orden del dia de un Parteitag (Congreso), por la que se devanan
los sesos aquellos que quieren darle una base verdaderamente politica
(aclararse el gaznate), propondremos: lectura y aplicacion, mirando mas alla
de la ventana, del paragrafo 4, Capitulo I.

Marx se encontraba en presencia de una tesis ya establecida por la
economia politica clasica. El llama asi a aquella escuela que investigd
abiertamente la naturaleza de la naciente producciéon capitalista sin velarle
ningun aspecto «en contraposicion a la economia vulgar que se
contenta con las apariencias... y se limita a erigir pedantemente en
sistema y a proclamar como verdades eternas las ilusiones mas
trilladas y fatuas, de las que los agentes de la produccion burguesa
aman poﬁlar el propio mundo, el mejor de los mundos posibles».
Escuela vulgar aun viva, a la que asignamos a los grandes economistas, tipo
Sombart y Keynes. Por tanto, Marx acepta una tesis, un descubrimiento de la
economia clasica: «el valor de cambio de una mercancia viene dado
por el tiempo de trabajo necesario para producirla».

La ciencia proletaria por un lado acepta esta verdad, por otro
demuestra que si la misma contiene implicitamente la conviccidn no expresa
de que hasta que el mundo sea mundo, los objetos que los hombres usaran
para satisfacer las propias necesidades tendran caracter de mercancias,
entonces aquella «verdad cientifica» decae a una aserciéon arbitraria y
mistica, a un fetiche, o sea, a una enganosa patrana no distinta de aquella

ue la ciencia burguesa escarnecio (ga no las escarnece mas, y daba por
gescontado tambien este fendmeno) en las ideologias y creencias que
precedieron su época.

Sigamos cualquiera de los sugestivos pasajes de Marx, tras haber
anticipado por nuestra parte, con un fin didactico, aquello a los que Marx
queria llegar. Los objetos de consuno no han sido siempre mercancias (hoy
son mercancias y por tanto estan sometidos por precio y valor de cambio, lo
gue se deriva del tiempo de trabajo humano cristalizado en ellos), pero no
seguiran siempre siendo mercancias: hecho el analisis cientifico completo del
modo de produccion industrial capitalista, no sélo se determina que no es
necesario que todas las cosas que satisfacen nuestras necesidades de vida
sean mercancias y se compren a su precio y valor, sino que también en un
cierto momento ya no /o serdn.

Por consiguiente, ya desde la primera elemental nosotros sabemos lo

ue significa este enunciado «politicamente» (;Bien?). Significa: el modo
ge produccion capitalista no es eterno y caera con la victoria de la clase
trabajadora. Y habra caido cuando ya no existan mercancias y valores de
cambio, o sea, cuando ya no exista transmisiéon mercantil de los objetos de
consumo y moneda circulante.

Significa algo mas especifico: en el futuro no puede darse una
economia que aun sea mercantil y no sea ya capitalista. Han existido antes
del capitalismo economias parcialmente mercantiles pero el capitalismo es la
ultima de éstas.

Misoneistas obstinados, mostramos que esto, para quien sabe leer,
estaba mal escrito. Imaginemonos que dispongo de una vela y tengo
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necesidad de luz. Me sirvo de ella y la enciendo: la consumira en unas horas.
Hasta aqui nada de mistico, ni en la vela, ni en la luz. «El caracter mistico
de la mercancia no se deriva pues, de su valor de uso (propiedad de
alumbrar de la vela) y tampoco del contenido que determina el valor
(tantos gramos de estearica)».

¢Donde esta pues, se pregunta Marx, el caracter enigmatico que toma el
objeto de consumo asumiendo la forma de mercancia? Evidentemente en
esta misma forma, jNo toméis por banal lo que es profundo!

La forma valor, o sea, la relacion que se establece entre la vela y las
cincuenta liras con las que la pagamos, no es una relacion entre cosas:
estearica y sucio dinero republicano; sino que oculta una relacién social
entre hombres que toman parte en la producciéon. La relacidbn monetaria
mercantil parece una simple via para intercambiar la vela que consumo,
pongamos, por las cerillas que produzco, parece una relaciéon entre
productos: en realidad es una relaciéon entre productores, una relacién
social, mas aun, una relacién entre clases sociales. Aqui es donde Marx
desvela el misterio del «fetiche» de la mercancia.

«Todo el secreto de la forma mercantil consiste por ello
simplemente en esto, que las mercancias reflejan ante los ojos de
los hombres el caracter social de su trabajo como si fuese (jPero no
es!) un caracter objetivo de los mismos productos del trabajo; y en
consecuencia presentan (jilusoriamente!) la relaciéon social de los
productores con la colectividad como si fuese una relacion existente
entre objetos fuera de los hombres. Por medio de este qui pro quo
los productos del trabajo se convierten en mercancias, en efecto,
cosas supersensibles, o sea, cosas sociales».

Marx quiere explicar mejor este «juego» por el cual la inocente vela,
diversamente que la rama seca arrancada del arbol y frotada por el hombre

rimitivo en su cueva, deviene, asumiendo un valor de cambio, expresion de
a relaciéon de explotaciéon del patrén de la fabrica de velas sobre sus obreros.

Marx hace un parangén con la estimulaciéon de la retina, que se nos
presenta como objeto existente fuera del ojo que lo ve. Pero la luz irradiada
por el objeto y la estimulacién del ojo son realmente fisicas, mientras la
forma valor no tiene ya nada de fisico, no consiste en la estearina, en la luz
o en la estimulaciéon de mi nervio 6ptico. «Se trata de una relacién social
determinada reciprocamente entre los hombres, y que aqui asume la
forma fantasmagorico de una relacion de cosas entre ellos». Por eso,
para encontrar una analogia a tal fendmeno «nos debemos refugiar en la
razon nebulosa del mundo religioso».

Al igual que en la mistica «los productos del cerebro del hombre
tienen el aspecto de seres independientes», también «sucede asi para
los productos de la mano del hombre en el mundo mercantil. TAL
FETICHISMO ES INSEPARABLE DE LA PRODUCCION MERCANTIL».

El Marx no literato sino combatiente, ve ante si en cada linea que
escribe, al adversario de clase. No es un pensador y no hace monélogos, sino
que dialoga con su enemigo. Habéis creido, tedricos de la burguesia, superar
el ultimo escalon del desarrollo despejando de la mente del hombre los
fetiches de las creencias en las divinidades, que justificaban la autoridad de
la clase a la que habéis sucedido. Habéis erigido un nuevo y mas triste
fetiche, que a su vez arrojaremos fuera de vuestros altares, los comptoirs,
fuera de vuestros templos, las Bolsas.

«Tal forma adquirida y fija (la forma moneda) del mundo mercantil,
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en lugar de dar a conocer los caracteres sociales de los trabajos
individual y las relaciones sociales de los productores, los vela y los
esconde. Estas formas constituyen precisamente las categorias
(conceptos basicos) de la economia burguesa. Estas son socialmente
aptas, como formas mentales objetivas para expresar las relaciones
de produccion de este tipo de produccion histéricamente determinado,
la produccién mercantil». Todo misticismo se desvanece, si nos referimos a
otro modo de produccién no mercantil.

Puesto que le hemos preguntado a Carlos Marx la demostracion de la
transitoriedad de las formas mercantiles, y de confirmarnos la conexa tesis:
las formas mercantiles aparecieron en una cierta etapa de la historia, y sélo
cuando hayan desaparecido estaremos en la etapa comunista; Marx, con un
solo golpe de ala nos conduce desde Robinson Crusoe a la sociedad de
mafana. Es nuestro solito y clasico método: con los datos indiscutibles del

asado elaborar el analisis del desarrollo de manana. Aquellos que habiendo
eido sin leer, dicen que Marx se atiene a la prudente ciencia de los hechos
contemporaneos y escribe solamente una fotografia del capitalismo de su
época (ergo, el necio de 1952 sabe mas que Marx) haganse lavar los
legafiosos parpados, y el comunismo practicado lo veran desde la pagina 47.
] Ya que la economia ama las robinsonadas, partamos de alli, dice Marx.
El, Robinson, tiene necesidades y las satisface con objetos que se procura: ha
salvado el tintero, la pluma y el libro mayor y se hace el inventario pero...
bottli. No tiene doble contabilidad, no ingresa ni saca dinero: en torno a él
no hay ningun género de mercancias.

Marx nos transporta «desde la luminosa isla de Robinson al
sombrio medioevo europeo». El golpe es para vosotros, liquidadores de
las verglienzas feudales por la gloria de la esplendorosa civilizaciéon actual
del nedn. Vosotros s6lo comprendéis que la luz viene de la luz y la tiniebla
de la tiniebla: deum de deo, lumen de lumine. Nosotros reconocemos como
necesario que se pasase de la luz del primer y generoso comunismo, sin
mercancias, a la sombra de la sociedad feudal, y a la cloaca maloliente de la
civilizacion burguesa, para continuar mas alla. Y para nosotros nada es un
fetiche, ni siquiera el odio al capital.

Y bien, en el medioevo, a escala general, no existen todavia
mercancias; el privilegio de la clase dominante viene arrancado por
prestaciones personales de trabajo, honestamente visible. La forma social del
trabajo también es la forma natural, o sea, la particularidad. No, como en la
forma mercantil, la generalidad. Tratemos de comprender. Yo exprimi para
ti la prensa y tu te bebes, tumbado, el buen vaso. Menos innoble que
adquirir en la tienda de vinos el envenenado Iliquido capitalista,
aumentando el margen comercial con el afhadido de agua y colorante.

Relaciones claras, en la noche del medioevo jlmpera la mentira del
cura! Pero «el diezmo que se paga al cura es mas inteligible que la
bendicion del cura». El truco hediente de la relacién de esclavitud
humana, presentado como ecua-relacién entre cosas intercambiadas, sera
precisamente de la sucesiva y moderna época burguesa. Ahora bien jPuede
existir actividad humana para satisfaccion de necesidades vitales sin tal
mentira moderna, fuera del fetiche de mercado? Si, dice Marx, y pone el
ejemplo en tres tiempos: pasado, presente y futuro.

Pasado. No nos interesa Robinson, figura totalmente abstracta y usada
con fines analdgicos. El hombre para nosotros es la especie, no la persona:
aquél extrano ser solo y estéril, evidentemente, no conoce mas que bienes
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de consumo y no de cambio, y no estando en el Edén, ademas de la
desventaja de hacer de menos a Eva, se procura los bienes utiles con su
trabajo. Nuestro ejemplo pasado son las comunidades primitivas: entre el
Manifiesto y el Capital la investigacion arqueoldgica positiva ha demostrado
que no solo ciertos pueblos, sino todos, tuvieron al inicio una organizacién
basada en el trabajo para todos y la propiedad para ninguno. Este es «el
trabajo comun, o sea, el inmediato trabajo asociado, en su forma
natural primitiva, como se presenta en la primera pagina de la
historia de todos los pueblos no civilizados».

Presente. Del trabajo en comunidad «tenemos un ejemplo muy
cercano para nosotros en la industria rural y patriarcal de una
familia de campesinos que produce trigo para sus propias
necesidades, ganado, lino, tela, vestido, etc., etc. Estos objetos
diferentes se presentan a la familia como los diversos productos de
su trabajo y no como mercancias que se Intercambian
reciprocamente. Los diferentes trabajos... ya tienen la forma de
funciones sociales, como funciones de la familia, que tiene su propia
division del trabajo, no menos que la produccion mercantil. Las
condiciones naturales (estacion, edad, sexo...) determinan
distribucion y duracion del trabajo para cada uno». Otras veces hemos
indicado que estas islas de organizacion auténoma existen no sélo en los
continentes atrasados donde el mercado mundial no ha penetrado, sino
también en los paises burgueses: en 1914 una sefora calabresa, gran
propietaria, se jactaba de gastar un dinero al aino para sus comodidades, y
de no comprar nada mas. Si no fuésemos dialécticos diriamos que en tales
islas esta nuestro ideal. En lugar de eso, decimos que es util que lo antes
posible sean todas engullidas, ya estén en Calabria o en Turkmenistan, por el
lance infernal del capital mercantil.

Futuro. «Para cambiar, imaginemos finalmente (el humilde tono,
usado para mantener alejado el modo utépico no ayuda a
comprender a los superficiales que se trata del programa de la
revolucion social proletaria), una asociacion de hombres libres
(historicamente para nosotros libre es igual a no asalariado) que
trabajen con medios comunes de produccion y que usen
conscientemente sus numerosas fuerzas individuales como una sola
e idéntica fuerza, de trabajo social. El producto total de los
trabajadores asociados es un producto social. Una parte sirve
nuevamente como medio de produccion y sigue siendo social; pero
la otra parte es comun y por tanto debe repartirse entre todos los
componentes de la asociacion (jAtentos! buscad la especificacion: en
partes iguales: ésta no existe). El modo de reparto variara segun el
organismo productor de la sociedad y el correspondiente grado de
evolucion histdrica de los productores».

Para establecer bien que «este estado de cosas» (;Cual, oh censores,
cual, oh distraidos? Pues el comunismo jel imposible comunismo!) es la
negacion de la produccion mercantil, Marx hace la confrontacién
imaginando uno de los modos de reparto, o sea, que «la parte concedida
a cada productor esté en proporcion a su tiempo de trabajo» (seria el
estadio inferior del comunismo, segun la clara ilustraciéon de Lenin basada en
la «Critica al Programa de Gotha», otro formidable martillazo a los clavos
basicos). Pues bien, aqui, en la organizacion comunista, «las relaciones
sociales de los hombres en sus trabajos y con los objetos utiles que

61



consumen son simples y claras, en la produccion y en Ila
distribucion».

La parte final del paragrafo trata de las ideologias que reflejan
necesariamente los tres estadios: economias antiguas premercantiles
(economias mercantiles), organizacién no mercantil o socialista.

Las viejas religiones nacionales, son propias del primer estadio barbaro y
semibarbaro basado en condiciones de despotismo y esclavitud.

La sociedad del mercado universal encuentra su religiéon apropiada en el
cristianismo, y sobre todo en su desarrollo burgués reformado.

S6lo en el tercer estadio comunista la vida social arrancara el mistico
velo que encubre su aspecto. Como hemos citado otras veces, existe el PERO.
«Pero esto requiere una base material de la sociedad, un conjunto
de condiciones materiales de existencia, que a su vez no son mas
que el resultado de un largo y borrascoso desarrollo historico».

Y Marx concluye con el escarnio final de la asimilaciéon de las patrafas
supersticiosas de la «ciencia sobre si misma», del que es capaz la época
burguesa.

Marx elige a Bailey, nosotros podriamos elegir a Einaudi. El docto
capitalista dice: «el valor (o sea, el valor de cambio) es una propiedad
de las cosas. La riqueza (valor de uso) es una propiedad del
hombre». Asi puede deducir cientificamente que habra mercancias
eternamente, y eternamente habra ricos (en la acepcién mas imbécil: todos
los hombres seran ricos).

Nosotros, que con la revolucién aboliremos las mercancias y los ricos,
por ahora mostramos a estos pretendidos doctos que por el contrario son las
cosas las que tienen la propiedad de un uso util para los hombres, y que son
s6lo los hombres y sus relaciones actuales los que tienen la propiedad
mercantil, de modo que el valor de cambio expresa un atributo de los
hombres, el de ser explotador o explotado.

Cuanto mas actualizada y a la moda esta la consulta de la ciencia
oficial, mds y mas concluye ésta, que las relaciones capitalistas son
insustituibles y «naturales», y mas la consideramos nosotros una estupidez
integral. Su calibre es parecido al de las idioteces que la vis cOmica de
Shakespeare pone en boca de su risible personaje, Dogberry: «ser un
hombre bien hecho es un don de las circunstancias; pero saber leer y
escribir es algo que nos da la naturaleza».

HOY

Mientras la tarea es tan simple (pero si lo simple es dificil de conquistar,
lo complejo esta al alcance de cualquier chamarilero de la cultura) tenemos
quien viene a decir que hace falta una «palabra nueva» ;Por qué hace
falta? jPara explicar la cuestiéon de Rusia y el embarazo de la construccién
marxista dado que alli los medios de produccion O?/a no son propiedad
privada y entre tanto hay un capitalismo que no se distingue un milimetro
del de los occidentales! Toda la amplia banda internacional del estalinismo
explica a voces que hay socialismo integral. Toda la no menos amplia banda
capitalista explica la misma cosa, o sea, que hay comunismo, no siendo el
comunismo otra cosa que la dictadura central y estatal sobre todos los
Pibenc)es y todos los hombres (de lo que se aborrece en el delicioso mundo
ibre).

Buscadores de palabras nuevas, venid un momento a la confrontacién
de palabras viejas. Tengo gran miedo de que en lugar de permitiros abrir
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vuestro instituto superior de investigacion convendra volver a colocaros en
la «clase de los burros».

Sera verdad que Deméstenes devino el orador mas grande, venciendo
con la arrolladora piedrecilla en la boca el balbuceo natural, pero nosotros
desconfiamos mucho de los balbuceantes del marxismo. Habréis
comprendido que en dialecto meridional (italiano) cagaglio quiere decir
balbuceante ;Escandalo el uso del dialecto? Para Stalin quizas, que niega
que la lengua nacional sea un transeunte producto de clase. Por el contrario
el dialecto esta mas cercano, a veces, a la manifestacién del pensamiento de
la clase dominada. Dante colocé a la revolucién por encima en cuanto a los
burgueses contrapusieron el vulgar toscano al latin de los sefiores y de los
prelados. En Rusia los aristocratas maullaban francés, y los revolucionarios
proletarios disertaban en aleman: Stalin, ignorante de ambas lenguas,
expresa bien el hecho de que uno de los caracteres de la formaciéon del
poder burgués es la formacion de la lengua nacional.

Sea como fuese, si os da miedo pasar por gente de mentalidad
campesina, recordad que Stenterello es un personaje florentino. Lavandonos
asi en el rio Arno, volvemos al Moscova.

Para clasificar a Rusia en los tres estadios: premercantil, mercantil, o
socialista, no es necesario tener dudas. En la época de Engels el primer
estadio todavia tenia manifestaciones sugestivas no sélo en los senorios
asiaticos, sino en el mir, en la comunidad rural de la Rusia europea ¢;Es
posible saltar este primer comunismo rudimentario de islas cerradas, al
comunismo de toda I% sociedad modernamente equipada?

Engels, que era el gran y buen diplomatico de la revolucién,
presentando el Manifiesto a los rusos, recordé que Marx en 1882 habia
dicho: quizas pueda ser un punto de partida si la revolucién rusa antifeudal
diese la senal para la revolucién proletaria en Occidente. Si no fue asi, o si la
sefal no ha bastado, Rusia debia pasar por el estadio mercantil, lo esta
pasando. La ruptura del andamiaje feudal zarista ha determinado este
resultado: deshacer todas las islas cerradas en Europa oriental y en Asia,
mediante una industrializacidon acelerada del territorio atrasado, en la ola
imparable del mercantilismo.

Resultado revolucionario. Marx y Engels han pensado siempre que un
segundo 1848, no ya burgués, sino proletario, no habria sido victorioso
mientras que en Rusia existiese un potente ejército feudal. Esta situacién
contrarrevolucionaria desde 1917 quedd eliminada.

Ellos y nosotros pensamos que para poder transformar la revolucién
antifeuda¥en proletaria (linea de Lenin) en Rusia, la base indispensable es la
victoria revolucionaria proletaria Europea.

En la situacion de 1952, Rusia no construye socialismo, sino capitalismo,
como construian Alemania, Austria e Italia después de 1848.

Inglaterra, América, Francia y otros paises industriales hoy ya no
construyen capitalismo interno, sino que conservan y defienden capitalismo
mundial. Sus maquinas estatales sdlo trabajan en sentido
contrarrevolucionario. Tienen las artillerias apuntando solo contra el futuro,
no parte contra el pasado y parte contra el futuro.

En este escrito cerraremos el punto sobre la naturaleza mercantil de la
organizaciéon econémica, desarrollando luego a fondo el de la disolucién de
las islas cerradas en el mar unico del comercio general, explicando las
conclusiones historicas del hecho de que en paises dados el proceso esta en
marcha, en el territorio de otros «no existen ya islas econémicas». Y
demostraremos que esta distincién esta en las paginas de Marx, donde
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desarrolla la historia del traspaso del trabajo parcelario al trabajo asociado,
base necesaria tanto de la revolucién proietaria como de la organizacion
social comunista.

Se ha anunciado que dentro de dos o tres afnos Rusia podria
intercambiar con otros paises mercancias por un valor anual de 40.000
millones de rublos. En délares son 10.000 millones, en liras 6,3 billones.

La propaganda atlantica tiene la pretension de hacer creer que son

puras mentiras y si que se gastaran 40.000 millones, pero con el solo objetivo
de influenciar a los electores de Pernambuco para que voten por el sindicato
cominformista.
Nosotros quisiéramos que los doctores en economia occidental nos
explicasen como los capitanes de industria que fueron a Moscu puedan no
ser todos, como dice romanticamente L'Unita, novias en la ventana, sino
novias de Potemkin, o sea, gente alquilada. Y seria mejor que discutiesen
otros fendmenos, como la decision estalinista de Truman requisando la
industria siderurgica y en la fijacién de precios y salarios por el Estado, dado
que queda un margen util de 18 dolares por tonelada de acero (o como la
fundacién, por parte de los capitalistas, de una Sociedad Financiera
Internacional para el desarrollo econémico con la tarea de resistir a la
intervencion de los gobiernos en los negocios).

El presente desarrollo del capitalismo en el sentido de la planificacion
del beneficio, no sélo se da por descontado ya por la doctrina marxista, sino
que es tan claro que en el mismo no existe una migaja de socialismo, en
cuanto que para la dialécticamente opuesta economia burguesa, ésta
politica dirigista es precisamente «socialismo». Por ejemplo, para Vilfredo
Pareto no se entiende por socialismo lo que decimos nosotros, o sea,
organizacién sin mercado y sin empresa, se entiende por el contrario
intervencién arbitraria de elementos morales y legales en el hecho
econémico natural (jpero el marxismo, por el contrario, sostiene lo opuesto,
o sea, la intervencion del hecho econémico en el forjamiento del artificio
moral y legal!). De cualquier modo Pareto es coherente al decir: los sistemas
socialistas (como lo entiende él) no difieren de los verdaderos sistemas
proteccionistas. Estos representan, propiamente hablando, afade él, el
socialismo de los emprendedores y de los capitalistas. Este socialismo, visto
por Pareto hace mas de medio siglo, se lo dejamos gustosamente a Truman,
como a Stalin. Nunca estuvo tan claro como hoy, que el soviético es el
socialismo de los capitanes de industria. jPero en Rusia los han abolido! Y
bien, hoy los importan.

6,3 billones de liras son una grandeza del doble de las importaciones de
Gran Bretana, seis veces de las italianas, casi igual a las americanas.
Equivalen al trabajo anual de 26 millones de obreros; probablemente de
todos o de casi todos los trabajadores rusos implicados ya en la produccion
no de islas cerradas, por cierto, como el trabajo de toda una poblacién de un
pais desarrollado con la mitad de habitantes de la URSS actual. Si la mitad
del esfuerzo de trabajo de este pueblo no absorbido por consumos de tipo
premercantil asiatico iguala en su precio en el mercado mundial al que se
deriva del trabajo en los paises capitalistas, no nos hacen falta mas datos
para definir capitalista a la economia rusa. ;Y quién duda de que se haga
notar en pleno estadio mercantil, si la proyeccion ideoldgica consiste en un
dominio completo de la religiosidad popular, promovido y utilizado por el
poder publico?

El dialogo de intercambio entre la mercancia rusa y el délar que la paga,
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entre la mercancia americana y el rublo que la paga, apenas tenemos
necesidad de separarlo de su «caracter fetichista» las cosas no hablan, las
mercancias no hablan, pero aquella relacién en realidad es una relacion de
explotacion del asalariado, alli donde las mercancias, tanto las unas como las
otras, son producidas.

Nada dice que en este momento el intercambio no se este realizando
sensible y claramente. El intercambio ha funcionado durante la guerra,
desde 1941 a 1945, bajo formas diversas: armas y municiones de Occidente
contra esfuerzo y trabajo industrial y «militar» de Oriente. Hoy, las
respectivas industrias o llevan a cabo la acumulacién de capital (hecho social
también en el régimen burgués) en el sentido de armarse para una guerra
imperialista (Truman: motivacion de defensa nacional en la requisacién de
las factorias y militarizacién de los huelguistas) o en el sentido de la
reciproca satisfaccion mercantil en el intercambio internacional.

%k % %%

Para decir algo nuevo sobre Rusia de nada nos sirve el saber si en la
mesucha de Stalin sirven caviar, y en el taburete del obrero pasta de mijo.
Esto podria ser compatible con un comunismo de grado inferior. En el
superior le daremos el caviar a todos... y el mijo a los alumnos suspendidos
qgue tienen el prurito de hacer de profesores.

A nosotros nos interesa preguntarnos si teniendo en el bolsillo rublos
podemos obtener aquél caviar y aquél mijo. Y si podemos obtenerlo
teniendo délares o teniendo liras italicas, una vez hecho el calculo del
cambio.

Tras saber esto, para nosotros, ya no tiene secretos el caracter fetichista
del caviar y del mijo; es aquél tan necio de las palabras nuevas.
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